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I’rotokel
kontroli w trybie dzialan doraznych
dotyczacej naruszenia dobra deiecka.

Kontrole w Prywatnej Szkole Podstawowej ,Euregio”, ul. Sadowa 2,
69-100 Stubice, ktérej dyrcktorem jesl Aneta (zapp, rozpoczgto i zakonczono w dniu

15 stycznia 2018 roku.

Kontrole prreprowadzita  Anita  Pakulska - wizytator  Kuratorium  Oswiaty
w Gorzowie Wikp.. ul. Jagielloaczvka 10, 66-400 Gorzow Wlkp., na podstawie
upowaznienia z dnia 10 stycznia 2018 r. nr 16/18. wydanego mrzez Lubuskicgo Kuratora
(swiaty.

W trakceie kontroli:
1) przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty — puniy  Anets Crapp

i wicedyrektorem — pania ||| | GG

2) skontralowano dokumentacjc zwiazang z korespondencja matki chlopea ze szkofa.

Opis ustalonego sianu faktycznego, w tym siwierdzone nieprawidlowosci, w zakresie
objetym kontroly:

W dniu do Prywatngj Szkoly Podslawowe) , Euregio” w Shubicach zglosit
sie¢ pan . kiory wyrazil ched zapisania syna,—

tejre szkoty. Otrzymat od wiccdyrektora do wypelnienia wniosek o przyjecie
do prywatnej polsko-niemieckiej szkoty podstawowej . Eurcgio”. W ww. wniosku ojcice
natomtast

wskazal miejsce zameldowania syna: ul.
micjsce  zamieszkaria (luki sam w adresie
do korespondencji}. W migjscu ,.nazwa i adres szkoly. do Kktorej dziecko obecnie
uczgszeza:”
W miejscu . dane rodzicow lub opickunéw”™ wskazat matka:
ojciec: wniosek podpisal ojciec chtopes. Pani Dyrektor, mimo
braku obecnodei matki i jej podpisu na wniosku, zdecydowata o przyje;ciu_
do klasy " tym samym dniu {po potudniu) ojcice zlozyl oswiadezenie, ze mieszka
w i podpisal 7z dyrektorem umowe o ksztalcenie
dziecka w Prywamej Szkole Podsiawowcej .Euregio™ w  Slubicach, dolaczajge
swiadcetwo promocyjne do klasy wydane przez dyrektora Szkoly Podstawowe]

oraz raport z ogdlnopolskicgo sprawdzianu kompetencji trzecioklasisty

wcenia Viocy [
Ojciec poinformowat wicedyrektora szkoly, 2e obecnie jest w trakcie ruzwodu 2 zong, nie
prredstawit  jednak zadnych dokumentow dotyczacych wykonywania wiadzy
rodzicielskiej.
Z tresci umowy wynika, ze zawarta ona zostala w dniv [ v Stubicach
pomiedzy Fundacjg ..Euregio” w imieniu, ktorej dziatala Pani Anela Czapp oraz

Panstwem . rodzicami dziecka _ W umowie w ogole nie
wskazano matki, § 2 pkt 1 umowy zawiera os$wiadczenie, m.in.

ze rodricom przystuguje wladza rodzicielska \mb;.c_l <4 uprawmbm
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do zawarcia niniejszej umowy oraz, ze przekazali szkole rzetelng informacje na temat
wszelkich zdarzert i okolicznosel mogacych mie¢ wplyw na jege zachowanie,
co w swictle ustalen kontroli nic bylo prawdg. Umowa zostala zawarta na czas okreslony.

od dia _do konca roku szkolnego, w ktérym nastapi ukonczenie

przez ucznia cyklu ksztalcenia w szkole podsiawowej. Ojciec podpisal rowniez

uiowa;i:nicnic do odbioru dziecka ze szkoly przez inne osoby, gdzie wskazal

Zgodnie v podanym we wniosku o przyjecie dziecka adresem zameldowania, w dniu
Dyrektor wyslat zawiadomienie do Szkoly Podstawowe| || | | NN
o spetnianiu obowiazku szkolnego przez ucznia _ w roku szkolnym
2017/2018 w Prywatne] Szkole Podstawowej Furcgio” w Slubicach. z prosbg
o przeslanie karty zdrowia | arkusza ocen ucznia. Jednak. jak do tej pory. nie otrzymat
zadnej odpowiedzi od ww. szkoly. W dniu || Dy rekior wystosowal pismo
do | - informacia, ze uczen
spelnia obowigzck szkolny w roku szkolnym 2017/2018 z prosba o przestanic arkusza
ocen (zgodnie z dunymi podanymi we wniosku o przyjecie, jako nazwa i adres szkoly,
do ktorej dziecko uczeszeza). 7 informacji uzyskanych od Pani Anely Czapp wynika,

“@lm@h’ dokumenty - [
w postaci: kscrokopil dwiadectwa szkolnego, odpisu arkusza
ocen Szkoly Podstawowej ||| ovinii psychologicznej oraz raportu
z ogdlnopolskiego sprawdzianu kompetencji Lrzecioklasisty. Do dokumentacji dolagczona
byta informacja, 7¢ [ NI b zopisany do tejze szkoty do Klasy || w okresie
od _ w  systcmic cdukacji domowgej. Dodatkowo poinformowano,
zeoddnia 28.09.2017 r. uczen powinien spelniac ohowiarek szkolny uczgszezajac
do Szkoly Podstawowe; |GG M i v2yskanych informacji Dyrektor nie
podjeta zadnych krokéw w celu wyjadnienia sytuacii prawnej chlopca. a wicedyreklor
zalozyta dla nicgo nowy arkusz ocen. W dzienniku lekcyjinym [ zos ot
wpisany pod numerem ._icdnak dane osobowe chtopea sa zgodne z danymi zawartymi
we wniosku, a rozniyg sie od tych, kidre podano w umowie.

W dniu _do Prvwatnej Szkolv Podstawowe] ,TFurepio”™ w Slubicach
wplyneto pismo od kuratora zawodowego ds. rodzinnych i nieletnich przy Sadzie
Re.jmmwym_?. prasha o udzielenie informacji czy maloletni _
jest uczniem 1 od kiedy uczgszeza do szkoly w Slubicach, proszac réwniez o podanie
danych adresowych dziecka. W odpowiedzi Dyrektor w  dniu ||| G
poinformowata, z¢ od dnin jest uczniem klasy [ oraz ze speinia
ohowigzek szkolny. nie podala jednak danych adresowych. Od tego czasu kurator
ni¢ kontaklowal sie ze szkolg. Pani A. Czapp przebywajge na zwolnieniu lekarskim
otrzymala telefon od matki ||| 1012 cheida rozmawis na temat
sytuacji prawnej syna. Dyrektor poprosita, aby skontakrowata sig ze szkela. Krotko przed
zadzwonila do szkoly i rozmawiala z wicedyrektorem,
Panig ktora jest rowniez wychowawca klasy -i przedstawita
jej sytuacje dziceka. Podezas rozmowy uzyskala informacis, ze syn uczgszeza do szkoly,
jest uczniem pogodnym, wesolym. ze radzi sobie na zajgciach i nie sprawia kiopotow
wychowawczych. 7 koncem grudnia Dyrektor otrzymata dokumenty prrestane przez
matke dotyczgee sytuacji prawnej syna. z proshg o padjecic krokdw w celu przckarzania
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dziecka do wlasciwe) jednostki szkolne] zalaczajge, m.in. odpis postanowienia Sacu
z dniz I 2 dokumentu wynika, iz Sad Rejonowy w Wydzial
Rodzinny | Nieletnich w dniu _ na rozprawie z wniosku
nie wyrazit zgody na zabranic [l 7e S7koty Podstawowe;
W ouzasadnienmiu Sgd  podkreshl, ze zyodnie 2 postanowieniemn Sgdu  Okrggowego
w - dnia_ migjsce pobytu-zosia%o ustalone w miejscu
zamicszkania matki dziecka przez czas trwania procesu o rozwad. Ojeiec nie zastosowal
sie do tego postanowicnia, dlatego matka wszezeta procedurg przymusowegn adebrama
dziecka. Kurator sgdowy, zgodnie z postanowieniem. w dniu ||| przekazal
dziecko matce — Ojciec juz w dniu_ zabral syna do siebie
1 od tego czasu nic wystal go do szkoty. Mimo braku zgody matki prébowal zapisac syna
do do Szkoly Podstawowej | EGTGNG
Po wakacjach
Sad stwierdzil

1 do Szkoly Podstawowe)
natomiast zapisal syna do Szkolvy Podstawowej
rownicz, z¢ w zwiazku z tym, 1z ojcice nic respekiuje prawomocnych orzeczen Sadu,
ma ograniczone prawa rodzicielskie przer nadzér kuratora, obecnic trwa procedura

przymusowego odebrania dziecka prees kuratora,

W dniu 03.01.2018 r. Pani dyrcktor skontaktowala si¢ telefonicznie z mama -
i wyjasnita, ,.izszkola nie jest strong w konflikcie miedzy rodzicami, a sprawe
przeniesienia ucznia do innej szkoly, powinna podjaé ona jako matka. celem realizacji
postanowien sgdu”. Zapewnils réwnicz Pania [jj 2¢ w momencie otrzymania
informacji z innej sekoty 0 przyjeciu dziecka do placowki, ona niezwlocznie przekaze
dokwmentacj¢ nauczania. Poinformowala rdwniez, ze ,,umowa zawarta zostala z ojcem
-1' tylko przez nicgo moze hyé rozwigzana”. Nie uwzglednila prey tym, 7e zawarcie
umowy naruszato przepisy prawd. Po rozmowie  eleloniczne] Pani - napisala
kolejne pismo do Dyrektora szkotv (z dnia 04.01.2018 r.), wzywajace do przestrzegania
obowigzujgcego postanowienia sadu z dnia [N i natychmiastowe skreglenie
jej syna 7 listy uczmiow. Oswiadczyta rowniez, iz nie uznaje umowy zawarte] przcz
szkole 7z jej mezem o ksztalcenic syna i prosi o podjecie krokdw w celu przekazania
dziecka do wlasciwe] jednostki szkolnei, tak abv jepo klasyfikacja odbyla si¢ w szkole,
ktora wskazal sad. Jednoczesnie poprosita o udzielenie informacji o adresie zamieszkania
syna. Dyreklor do dmia kontrol mie udzelita matece odpowiedzi.

W zwiazku 2 zaistniala sytuacja Pani Aneta Czapp poprosita ojca o rozmowe.
Na spotkaniu ojciec wyjasnit, ze postanowienie sadu z dnia || zoswto preez
niego zaskarzone do sadu apelacyjnego, ale do tej pory nic ma rozstrzygnigeia i nie
wpiynety zadne dodatkowe informacje oprocz przedstawionych. Dodatkowo w dniu
12.01.2018 v. |GG 1 2 stawit dyrekeji szkoly opinie prawng wydang przez
kancelarie adwokacka w sprawie wykonywania wladzy rodzicielskiej nad synem,
negujgeg postanowicnie sadu dotyczace szkoty do ktdrej ma nezeszezad [l Natomiast
w dniu 15.01.2018 r. ztozyl oswiadezenie o nast¢pujace) treser: (Nwiadezam, ze do dnia
dzisiejszego nie ma sudnego postanvwienia wydanego, dotyczgeego mojego || KGR
(syra) doryczgeego nakazania bad? zakazania do uczestmictwa w jakiejkohwiek placowcee
edukacyjney.

7 rozmowy 7 wychowawcg wynika, 7e [Jjjj s7ybko zaaklimatyzowal si¢ w klasic.
Uczeszeza do klasy B k52 obecnie liczy 6 uczniéw, w tym 1 osoba ma nauczanie
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domowe. Jest uczniem szybko przyswajajacym wiedzg, chetnie wlgeza sig w rozne
prredsicwziccia organizowane w klasic | w szkole. Z wystawionych ocen $réddrocznych
wynika, zc radzi sobie dohtze, otrzymal bhardzo dobrg oceng zachowania. Od chwili
rozpoczecia nauki, czyli od _Upus'cil facznie 85 godz. (w pazdzierniku
4 godz., w listopadzie 18 godz.. w grudniu 28 godz., w styczniu 5 goduin i 1 spéznienie).
Wszystkie nicobecnodel sg przez ojca usprawiedliwione (jedno usprawiedliwienie
piscimne, z powodu wyjazdu, pozostate usprawiedliwianc byty ustnic lub telefonicznie}.
Tata stara si¢ codziennie preywozié iodbieraé syna ze szkoly, wiec jest w statym
kontakcie z wychowawcea klasy.

Zebranc podczas kontroli informacjc wskazuja. ze Dyrektor zlamata prawo podpisujac
umowe o ksztalcenie tylko z jednym rodzicem, mimo, 7¢ w umowic jest wskazane,
iz podpisuje sie jg z obojgiem rodzicow, co wynika tez z art. 97 krio. Ponadto, bgdac
w posiadaniu informacji o sytuacji prawnej dziecka nie podjgla skulecznych dzialan
w cclu respektowania postanowicnia sadu.

4, Wydane zalecenia:

1) Niezwlocznie skresli¢ I - listy uczniow Prywatnej Szkoly Podstawowej
~Euregio” w Shubicach, z uwagl na lo, se zostal przyjety do tej szkolty z naruszeniem
art. 97 §2 ustawy 7 dnia 25 lutego 1964 1. - Kodeks rodzinny [ opickunczy
(Dz. U. 22017 r. poz. 582).

2) Przyjmowal ucznidw na wniosek obojga rodscOw uwzgledniajge zapisy art. 97
§ 2 Ustawy 7z dnia 25 lutego 1904 r. - Kodeks rodzinny i opiekuiczy (Dz. U,z 2017 r.
poz. 682).

h

Stwierdzonc nieprawidlowosci i uchybienia w zakresie nieobjetym kontrolg:

Nie stwierdzono nieprawidlowosci i uchybien w zakresie nicobjgtym konirola.

6. Protokel podpisali:
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7. Protokdt sporzadzono w dwéach jednobrzmigcych cgzemplarzach, z ktorych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty lub placowki. drugi wlgcza sig¢ do akt kontroli.

Poswiadczam vdbiér protokelu kontroli
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