KURATORIUM OSWIATY w Gorzowie Wik
DELEGATURA KURATORIUM
w Zielonej Gorze
ul. Podgdrna 5, 65-057 Ziglona Gore
tel ffax 684527414, 683253541

Znak sprawy: KO.I1.5533.174.2024.JC

Protokot
kontroli w trybie dzialan doraznych

1. Dane dotyczace szkoly lub placéwki, w ktérej przeprowadzono kontrole, terminu
kontroli oraz kontrolujacych:

Nazwa szkoly lub placowki, Szkota Podstawowa nr 1 im. Janusza Korczaka w
w kitorej przeprowadzono Lubsku
kontrole:
Adres szkoly lub placowki: ul. Strzelecka 1, 68-300 Lubsko
Imig i nazwisko dyrektora szkoly | Malgorzata Lewicka
lub placowki:
Nazwa organu sprawujgcego Lubuski Kurator Oswiaty,
nadzor pedagogiczny 1 adres ul.  Jagiellonczvka 10,  66-400  Gorzow
siedziby: Wielkopolski
Imig i nazwisko oraz stanowisko | Joanna Chrzanowska — starszy wizytator
shuzbowe osoby (0sob) Delegatura Kuratorium Oswiaty w Zielonej Gorze

kontrolujacej (ze wskazaniem
jednostki organizacyjnej - KO,
Delegatura, TZW):

Data wydania przez Lubuskiego Upowaznienie nr 569/2024
Kuratora Oswiaty upowaznienia | z dnia 16 grudnia 2024 r.
(upowaznien) i jego numer:
Termin przeprowadzenia kontroli | /7 grudnia 2024 r.
w szkole lub placéwce
Dni, w ktorych odbywaly si¢ 17 grudnia 2024 r.
| czynno§ci kontroli w szkole: -

2. Tematyka kontroli:. reakcja szkoty na przejawy przemocy réwiesniczej wobec ucz-

udzielame wlasciwe] pomocy psychologiczno-pedagogicznej
u sprawowanic skutecznego nadzoru pedagogicznego dyrektora nad prawidiowa

realizacja zadan przez wychowawceg klasy oraz specjalistow, tj. ksztaltowanie postaw
i respektowanie norm spotecznych w szkole; przestrzeganie praw dziecka 1 ucznia,

wspétpraca szkoty z rodzicami-

3. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

11 grudnia 2024 r. do Kuratortum Oswiaty w Gorzowie Wielkopolskim wplyneto

Il informujace o tym, ze ich INIEEME doswiadcza przemocy rowiesniczej przejawiajacej
si¢ na wysmiewaniu i wykluczaniu z grupy. Rodzice _Wskazali, ze -

wysmiewar]] jest m.in. za slabe czytanie, za pismo, za prace plastyczne oraz za to, ze

uczestniczy w zajeciach wyrownawczych, za ubrania, za zainteresowania
Paflstwo-nvierdzq, ze dzieci nastawiajg si¢ przcciwko-oémicszaja hobby
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szarpanie.
Sytuacja taka trwa od drugiej klasy. Od 2022 r

bezczynnos¢ i brak nalezytej reakcji ze strony szkoly.

Ustalono, co nastepuje.

|
anie opanie,

I i2m doswiadczy¢ przemocy fizycznej — uderzenie w twarz, popych
rownicz zastraszanff] przez starszego kuzyna swi kolezanki z klasy.

jest pod opieka
Rodzice SKalzZg SIG Tz

Wobec powyzszego, Lubuski Kurator Oswiaty podjal decyzje o przeprowadzeniu

w Szkole Podstawowej nr 1 w Lubsku kontroli w trybie dziatan doraznych.
Wykonano nastgpujace czynnosci:

1. analiz¢ dokumentacji w zakresie kontrolowanych obszarow, w tym: Statutu Szkoty
Programu Profilaktyczno-Wychowawczego Szkoly, dziennika psychologa, notatek
shuzbowych pedagoga szkolnego, ankiet¢ dotyczaca oceny rowiesniczej, ocen
zachowania uczniow klasy stawionych przez uczacych nauczycieli;

2, przeprowadzono rozmowy z pania Malgorzata Lewicka - dyrektorka Szkoly
I’OdstaWOWE_] nr 1 w Lubsku, panig Elzbieta Zabtocky — wicedyrektorka, pamq

- pedagog szkolna; pane - psychol
szkoln}’m, panem wychowawca

1. Dyrektorka oswiadczyla, ze sprawa jest jej znana. Przyznala (réwniez
wychowawca klasy oraz specjaliSct szkolni ochodzilo do sytuacji konfliktowych
pomiedzy a _ 13 wrzesnia br. doszlo do kenfliktu

I
w szatni, w wyniku, ktorego w ocenie wychowawcy klasy —dokucza.
sobie szarpiac sig. Wtedy tez straszy kuxyn- mial  odezwac Ss1g do-
w towarzystwie kolegow stowami - ,Masz jaki§ problem?”. Po tym zdarzeniu zostala

przeprowadzona rozmowa wychowawcy |||} NI WV nicgo, po weckendzie
sanfprzybie g. do niego i oswiadczylll ze wszystko jest w porzadku.

I 020w przeprowadzil rowniez psycholog szkolny. Ustalono, ze a
jakis czas ogranicza kontakty migdzy sobg oraz begdy zglaszalty wszelkie trudnosci oraz
beda m.o swoich przezyciach. Z uczniem z klasy jktory mial zastraszad
wychowawca przeprowadzit rozmoweg dyscyplinujaca. Dyrektor stwierdzita, ze 12
listopada br. mamaigh)sila wychowawcy klasy kolejny problem, tj. dwoch chlopcow
z Klasyjenerwuje | wydaiac prZ).réine dzwieki §wiade i Waniu.
hobby. Sprawa zostala przekazana wychowawczyni chtopcow pani Z jednym
z chlopcow zostala przeprowadzona rozmowa dyscyplinujgca i w wr sprawa
zostala rozwigzana 1 dokuczanie zostato zakoficzone. 21 listopada br. rodzice zglosili

jest ngkana przez -a szkota nic z tym nie robi. W ocenie

-1e doszio do niczego
powaznego.

. Dyrektorka o§wiadczyta, ze o innych formach przemocy wobe zgloszonych przez
Paﬁsthtj. uderzenie w twarz, popychanie, kopanie lub izolowaniinie
jest jej nic wiadomo. Nikt nie zglaszal takich problemow. Przyznala, ze w szkole pojawit
si¢ problem tzw. markowych ubran. W zwigzku z tym przeprowadzono zebranie
z rodzicami, podczas ktorego oméwiono t¢ kwestig. Z klasie ten problem zostal omowiony

dyrektorce, ze
wychowawcy oraz psychologa szkolne




przez pedagog szkolng. W ocenie wychowawc.na kolezaﬁki, jest wesoli dobrze
czuje si¢ w klasie.

3. Konflikt migdzy —lrwa od klasy drugiej. Wowczas sytuacja byla na tyle
powazna, ze powolano zespol wychowawczy w celu rozwigzania problemu _

W klasie czwartej konflikt si¢ zaostrzyl, poniewaz, jak stwierdzita dyrektor, rodzice obu

-6wniei popadli w konflikt, po tym jak OJCLB a terenie szkoly krzyczat
na -Wr ocenie dyrektorkl_dosc szybko s q i nawigzujg pozytywne

relacje. Wychowawca podkreslil, ze do kofica klasy czwartej nie bylo zglaszanych juz

zadnych probleméw.
4. W ocenie d}rrektork!dobrze si¢ uczy, ale przejawia problemy w czytaniu i pisaniu, co
moze $wiadczyé o problemach dyslektycznych u- Oswiadczyla, ze rodzice
odmawiajg propozycjom udzielania - pomocy psychologiczno-pedagogicznej,
twierdzac, z’e'ui takg pomoc otrzymuje poza szkola. Odmawiaja tez wykonania
badan w poradni psychologiczno-pedagogicznej w celu zdiagnozowania specyficznych
[ zwiazku z powyzszym, jak
trakcie pracy biezace;.
po zdarzeniach konfliktowych.
informowania go o wszelkich

problemdéw w uczeniu si¢, jakie przejawia
stwierdzita dyrektorka, nauczyciele udzielaja pomocy

Psycholog przeprowadzil dorazne rozmowy z 1
Zachecil takze_:i spotkan i rozmow o
problemach migdzy nimi. Zostaly réwniez zorganizowane zajecia z psychologiem
i pedagogiem szkolnym dla calej klasy. Udzielono pomocy psychologicznej

w zakresie kontrolowania i wyrazania emocji. Dyrektorka zapewnila, ze ze wzgledu
na problemy z czytaniem, nie jest odpytyw. czytania na forum klasy.
dﬁSt spolecznoscia

5. Dyrcktorka 1 pedagog szkolna poinformowaty, ze klasa
niesprawiajaca problemow (ocena pedagoga — klasa jest grzeczna i fajna). Nauczyciele
postrzegaja klase -jako wzorowa, bardzo dobra i1 dobra (takie oceny zachowania
wystawili uczniom uczacy ich nauczyciele). Uczniowie nawzajem ocenili si¢ jednak
bardzo krytycznie. Wzajemne zachowania swoich kolegéow i kolezanek oceniaja
negatywnie. 40 proc. uczniéw i wigcej ocenia w ten sposob az 10 swoich kolegow. Kazde
dziecko otrzymato jakie$ oceny negatywne ze strony swoich kolegow. Pigcioro uczniow
zdecydowalo si¢ na otwarta odpowiedz. Wérdd nich znalazia sie odpowiedZ nastgpujacej
tresci: ,,chcialbym, aby moja klasa przestalta mi dokucza¢” oraz taka, w ktorej zostato
wyrazone pragnienie zgranej, nieklocacej si¢ grupy.

6. W ocenach problemow relacji obu-pojawiajq si¢ stwierdzenia bagatelizujgce
konflikt. W sprawozdaniu wychowawcy, przygotowanym na okoliczno$é¢ kontroli,
odnotowano: ,,Rozmawiam z_ Z relacji wnioskuj¢, ze migdzy nimi nie
zaszlo nic powaznego...”. Psycholog szkolny pod data 31 pazdziernika 2024 r. zapisat:

jest osoba reagujaca nadmiernic na uwagi ze strony rowiesnikow, szczegdlnie

kolezanki z klasy Drobna uwaga moze by¢ odbierana, jako atak.

Zartobliwym komentarzom ze strony rzypisuje zlosliwe intencje”. Psycholog nie

zapisal zadnych komentarzy oraz zartobliwych uwagq Uczniowie w klasie poprzez

dokonang oceng kolezenska rowniez wskazuja na niepra owe relacje w klasie

k)
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4. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

Nie mozna wykluczyc, ze -doéwiadcza permanentnych, trwajacych od dhuzszego
czasu zaczepek ze strony rowiesnikow, ktore mogg przybrac¢ posta¢ uporczywego ngkania

mnie dokonatla diagnozy relacji rowie$niczych pod katem przemocy w klasic.

Nie podjeto skutecznych dzialan profilaktycznych i interwencyjnych w  zwigzku

ze zglaszanymi prze i jej rodzicow formami n¢kania _ Poza dzialaniami
doraznymi nie zostafy podjete planowe dzialania, nie 'dokonano rowniez ewaluacji

dotychczasowych. Sami uczniowie w klasie deklaruja, ze sg skloceni, negatywnie oceniajg si¢

nawzajem.

Szkola nie posiada jasno sprecyzowanych procedur dzialania na wypadek ujawnienia
przemocy rowiesniczej. Nie znajduja si¢ rowniez takie wytyczne w Standardach Ochrony
Matoletnich Szkoly Podstawowej nr 1 w Lubsku.

5. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1. Zgodnie z § 22 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15) zaleca
si¢ dyrektorowi szkoly przeprowadzenie diagnozy pracy szkoly, w szczegolnosci wérod
uczniow klasy pod katem prawidlowych i bezpiecznych relacji réwiesniczych
w szkole oraz podjecie adekwatnych dziatan profilaktyczno-wychowawczych
i interwencyjnych zgodnych z rozpoznanymi potrzebami w tym zakresic. Termin
realizacji zalecenia: niezwlocznie, nie pdzniej niz do korca I pdtrocza roku szkolnego
2024/2025, z uwzglegdnieniem § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

2. Na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo eswiatowe

(Dz. U z 2024 r. poz. 737, z pdzn. zm.) zaleca si¢, w oparciu o uzyskane dane zawarte

w raporcie po przeprowadzonej diagnozie, wykonaniec skutecznych dzialan w celu

zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom w czasie zaje¢ organizowanych przez szkole

ukierunkowanych réwniez na ustalenie sprawcow przemocy, w szczegélnosci w klasie

Termin realizacji zalecenia: niezwlocznie, nie pdzniej niz do konca lutego 2025 r.,

z uwzglednieniem § 18 ust. | rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

3. Na podstawie wymagania 4 cz. II zalgcznika do rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie wymagan wobec szkol i placowek (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2198) zaleca si¢ ksztaltowanie postaw i respektowanie norm
spolecznych poprzez dziatania zapewniajace uczniom bezpieczenstwo fizyczne
i psychiczne, budowanie relacji miedzy uczniami opartymi na wzajemnym szacunku
1 zaufaniu, a takze poprzez przestrzeganie zasad zachowania i wzajemnych relacji przez
uczniéw. Termin realizacji zalecenia: niezwlocznie, nie pdzniej niz 14 dni od dnia
otrzymania protokohi z uwzglednieniem § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji
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Narodowe;j z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U, z 2024
r. poz. 15).

4. Na podstawie art. 68 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. U
z 2024 r. poz. 737, z pdzn. zm.) zaleca si¢ dyrektorowi szkoly w wykonywaniu swoich
zadah wspélpracowaé z rodzicami w celu zapewnienia im dostepu do wszelkich
informacji dotyczacych ich dzieci oraz okreslania niezbednych dzialan majacych wplyw
na zapewnienie dzieciom warunkéw do ich harmonijnego rozwoju w szczegolnosci
z rodzicami ucze Termin realizacji zalecenia: Niezwlocznie,
nie podzniej niz | 1a protokotu z uwzglednieniem § 18 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

5. Zgodnie z art, 68 ust.1 pkt 2 i 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz.
U z 2024 r. poz. 737, z pdzn. zm.) i § 22 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzaru pedagogicznego (Dz. U. z 2024
r. poz. 15) zaleca si¢ dyrektorowi szkoty prowadzenie nadzoru nad pracg specjalistow
szkolnych 1 wychowawcow w zakresie realizacji programu profilaktyczno-
wychowawczego oraz zadan statutowych w zakresie ksztaltowania postaw
i respektowania norm spotecznych przez uczniow szczegélnic w klasie -Termin
realizacji zalecenia: Niezwlocznie, nie pdzniej niz 14 dni od dnia otrzymania protokotu
z uwzglednieniem § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25
sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

6. Stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia w zakresie nieobjetym kontrola:
Nie stwierdzono nieprawidlowosci.

7. Pouczenie:

1. Dyrektor szkoly lub placowki moze zglosi¢ Lubuskiemu Kuratorowi O$wiaty
w terminie 7 dni od dma otrzymania protokolu kontroli pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen i/lub zalecen zawartych w protokole.

2. Dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen
lub otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglgdnieniu wniesionych
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢ Lubuskiego Kuratora O$wiaty o sposobie
realizacji zalecefi, takze organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymanych
zaleceniach oraz o sposobic ich realizacji.
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9. Protokot sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty lub placowki, drugi wiacza sie do akt kontroli.




