Znak: KO.I1.5533.11.2025 AB

Protolkdl

kontroli w trybie dziatan dorainych

1. Dane dotyczyce szkoly lub placéwki, w ktérej przeprowadzono kentrole, terminu

kontroli oraz kontrolujgeych:

 Nazwa szkoly lub placowki,
w ktdrej przeprowadzono kontrole:

| Branzowa Szkota I stopmia nr 4 w Zespole Szkol
Kreowania Wizerunku im. Krzysztofa
Kieslowskiego w Gorzowie Wielkapolskim

' Adres szkoly lub placowki:

ul. Slaska 60C
66-400 Gorzéw Wielkopolski

Imig i nazwisko dyrektora szkoly
Tub placéwki:

| Nazwa organu sprawujgcego nadzor
pedagogiczny i adres siedziby:

Elzbieta Palicka

Lubuski Kurator Oswiaty,
ul. Jagiellonczyka 10, 66-400 Gorzdéw Wielkopolski

Imig i nazwisko oraz stanowisko
sluzbowe osoby (0s6b) kontrolujgeej

Anna Bucholska — starszy wizytator Kuratorium Odwiaty |
w Gorzowie Wielkopolskim

Data wydania przez Lubuskiego
Kuratora Odwiaty upowaznienia

upowaznienic nr 32/2025
7 17 stycznia 20251,

} (upowaznieni} 1 jego numer:
Termin przeprowadzenia kontroli
w szkole lub placdwee

Rozpoczeto: 22 stycznia 2025 r. |
Zakoficzono: 22 tycznia 2025 r, |

2, Tematyka kontroli:

zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki; stosowanie
przemocy psychicznej; organizacia pomocy psychologiczno-pedagogicznej.

3. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdeone nieprawidlowosci:

13 stycznia 2025 r. do Kuratorium Oswiaty w Gorzowie

ktéra uczeszeza do kla
cowanla Wizerinku im. Krzysztofa
Wielkopolskim. Ww. pismo zawiera informacje dotyczace nekania

informujace o sytuacji
or 4 w Zespole Szko

kontroli w trybie deialan doraznych.

Wiclkopolskim wptynelo pismo
ranzowej Szkoly I stopnia

ieslowskiego w Gorzowie

Wobec

powyzszego Lubuski Kurator Oswiaty podjgl decyzje o przeprowadzeniv w ww. szkole

Podezas kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem Elzbietg Palicka i wychowawczynig

kiasy
sprawy.

oraz dokonano analizy dokumentacji w zakresie przedmiotowej

W toku ezynnogei kontrolnych ustalono, co nastepuje.



1) Ustalenie, ¢xy dyrektor rozpoznal svtuacie D
adekwatne dziatania z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogiczne] wobec _
jej rodzicow oraz uczniow klasy

Czynnodci kontrolne wykazaty, ze w dniu 9 stycznia 2025 r, na siddmej godunic lekcyjnej

Ze wyplla cztery energetvki 1 Zle si¢ czuje. Nauczycielka odprowadzita do sekretariatu,
gdzie dodatkowo* poinformowala, ze wezwata do szkoly karetke pogotowania.
Sekretarz szkoty zawiadomila o sytuacji dyrektora szkoty oraz rodzicow [} Dyrektor
Elzbieta Palicka wyjasnila, Zze ratownicy pogotowia ratunkowego stwierdzili, #e nie ma

zagrozenia zycia, ostrzegli uczenmice przed naduzvwaniem energetykow oraz przekazali
ustalenia pani ﬂ Uczennica opuscita szkote pod opieka matki,

Ustalono, iz zgodnie z kalendarzem szkolnym, od dnia 23 grudnia 2024 r. do 6 stycznia
2025 r. uczniowie nie ucziszczali na zajgcia szkolne. Po powrocie ucznidw do szkoly

pu przerwie frekwencja byta nastepujaca: 7 stycznia 2025 r. uczennica byla obecna,
8 stycznia 2025 r, nieobccnoscet w catym dniu zostaty usprawiedliwione, 9 stycznia 2025 r.

o icita trzy pierwsze godziny lekeyjne, a na godzinie czwartej i pigtej odnotowana
jest obecnoéE, po czym na godzinie szostej uczennica ponownie byla nieobecna. Dyrektor
Palicka powiedziata, ze ﬁprawdopodobnic opuicila wtedy teren szkoly, spozyla duza
ilos¢ energetykdw, co na kolejnej godzinie lekcyjnej doprowadzite do pogorszenia jej
samopoczucia. 10 stycznia 2025 r. i ni¢ uczestniczyla w zajeciach lekeyjnych,
a nieobecnosci zostaly usprawiedliwione. Wizytatorowi nie przedlozone zadnej dokumentacji,
w kiore) odnotowane zostato ww. zdarzenie z 9 stycznia 2025 r. oraz podjete w zwigzku z nim
dzialania interwencyjne. Z uwagi nienbecnoéé pedagoga szkolnego Marty Jurewicz {okres ferii
zimowych - urlop nauczycieli) dyrektor Palicka przedlozyla zestawienie dzialan podjetych
przez pedagoga (pieczatka i podpis pani Jurewicz). Stwierdzono, ze ww. zestawienie abejmuje

dzialania od 17 paZdziernika 2024 1. do 10 stycznia 2025 .

W toku czynnosdei kontrolnych ustalone, iz dyrektor szkoly, specjalisei 1 wychowawcezyai klasy

- juz wezesniej posiadali wiedze o
co zostato zgloszone wychowawezyni
pr7ez $wiadka rozmowy. Po przekazaniu informacii dyrektorowi szkoty { pedagogowi

szkolnemu, w dniu 22 pazdziernika 2024 r. pani Jurewicz odnotowala w dzienniku zajeé
pedagoga szkolnego odbycie rozmowy z ﬂpodczas ktdrej uczennica poinformowala,

e

Pedagog zapisata ustalenie spotkan z uczennica raz
w tygodniu w gabinecie pedagoga. 7 przediozonych pedcezas kontroli zapisdw dokonanych
przez pedagoga szkolnegy wynika, iz w tym samym dniu pani Jurewicz przeprowadzila
telefoniczna rozmowe z matka uczennicy na temat zdrowia psychicancgo ﬁ? przebiegu
leezenia, sytuacji rodzinnej oraz ustalen co do korzystania ze wsparcia pedagoga szkolnego
i koniecznosei przekazania informacji o zaistnialej na terenie szkoly
sytuacjl. W dniu kontroli dyrektor szkoty nic dysponowala dziennikiem zajeé pedagoga
szkolnego. Okazata natomiast kserokopie fragmentow zapisow w czesci pn. Wykonywane
zajecia (czynnosci), Wychowawcezyni klasy hpoinfonnnwa’ra W C735ie rOZMoOwWYy

z wizytatorem o dostarczeniy przez matke uczennicy w dnin 26 listopada 2024 r. zagwiadczenia
ekersieso (N

W dzienniku elektronicznym znajdujg sie wpisy, ktérych wydruki przedtozono do weladu jako
dokumentacj¢ w zakresie zorganizowania i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej.
S3 to: wiadomos¢ do rodzicow 1 ucznidw z 4 listopada 2024 1. o warsziatach
psychoedukacyinych dia mlodziezy - Rozpoznawanie i reagowanie na kryzvsy psychiczne oraz

T



0 godzinach konsultacyinych psychologéw Zespolu Poradni Psychologiczno-Pedagogicznych.
£ kserokopii zalgeznika do ww. wiadomosci wynika, ze proponowane warsztaty nie bvly
zorganizowane w czasie obowigzkowych zaje¢ w kontrolowanej szkole, lecz w sobotg
16 listopada 2024 r. w Osrodku Interwencji Kryzysowej w Gorzowie Wiclkopolskim,
a zgloszenia nalezalo dokonaé samodzielnie. Dodatkowo wizytatorowi przedlozono wydruki
wiadomosci z dnia 24 wrzesnia i 25 paZdziernika 2024 r. przeslanvch przez panig Jurewicz
w dalenniku elektronicznym do dyrektora i wicedyrektoréw szkoly, w ktérych zawarte sg
informagje o planowanych terminach i tematach zajec profilaktycznych z zakresu profilaktyki
uzaleznieh oraz profilaktyki handlu ludzmi. W dniu przeprowadzania czynnoéci kontrolnych

dyrektor szkoly nie przedlozyl dokumentacji potwierdzajacej realizacje w k]asieaF
jatan

powyzszych zaj¢¢ profilaktycznych. Ustalono jedynie na podstawic ww. zestawienia dzi
pedagoga szkolnego Marty Jurewicz, iz odbyly sie 9.77.2024 zajgeia dla Kasy iz zakresu
profilakivki we wspolpracy z Komendy Policji Il poprzez realizacie programu ,, Bezpieczna
Miados¢™ i, Dopatam sie sobg ™.

Nie przediozono udokumentowania podjetych zintegrowanveh —drziatan nauczycieli
ispecjalistow wobec | M | jci rodzicéw. Szkola nie prowadzi dia nicj indywidualne;
teczki w zakresie zorganizowanej pomocy psychologiczno-pedagogicznej i oceny
efektywnosci udzielanej pomocy. Ustalono, e pani wychowawcezyni klasy, do ktérej
vezgszeza S prowadzi teczke wychowawcy, w ktorej gromadzi informacie dotyezace
wszystkich uczniow w klasie oraz dia siebie spurzadza odreczne notatki w zeszycie na temat
dziatat wychowawczych wobec uczniéw klasy-q

Na podstawie przedtozonego przez dyrektor Palicka ww. zestawienio dziglah pedagoga
szhoinege Marty Jurewicz stwierdzono, ze 25 pazdziernika 2024 r. miata miejsce rozmowa
wsplerajged pedagoga z uczennicg. —méwfa’a, ze jej samopoczucie fest dobre (.. ) ijezeli
nie chee przychodzi¢ do pedagoga, w 2wigzku z ezym
proponowane spotkania z pedagogiem szkolnym raz w tygodniu nie odbywaly sig.
Analizowana dokumentacja szkoly nie zawiera zgody rodzicow uczZennicy ani rezygnacyi
uczenmicy w sprawie zaproponowanego jej regularnego wsparcia pedagoga szkolnego. Zawiera
natomiast informacjg o kolejnej rozmowie wychowawczej 7 [ ktora przeprowadzita
pani Jurewicz w dniu 19 listopada 2024 r. z powodu obrazania przeZJJill i nakianiania
do hejtu wobee kolezanki z uzyciem wielu wulgaryzméw za posrednictwem komunikatora

internetowego. Pedagog zapisala, iz rezmowa dotvezyie raz
budowania relacfi kolezerskich i -0 vietzicta. ze nie bedzie przychodzila

do pedagoga. Dodatkowo od uzyskano piscmne oswiadezenie, w ktérym potwierdzita
przeprowadzenie ww. rozmowy. Dyrektor Elzbieta Palicka poinformowala wizytatora,
ze od 20 listopada 2024 r. pedagog przebywala na dhugotrwatym zwolnienfy, w zwiazku z czym

nie byty podejmowane Zadne dalsze dzialania.
W rozmowic z pania dyrektor i wychowawczynii klasil uzrskano informacje o zdarzeniu

11 grudnia 2024 r. na terenie szkoly z udzialem Panie wyjasnily, ze uczennica
Z powodu zgtosita si¢ do pracownicy obstugi Kamilli Tomaszewskiej
. O sytuacji powiadomieni zostali obecni w szkole wychowawezyni, wicedyrektor

szkoly oraz pedagog specjalny, ktéizy uznali, ze nie bylo zagrozenia zdrowia i zycia. Dyrektor
Palicka ofwiadczyla, iz o zajéciu powiadomiono matkqhi ponowiono propozycije
spotkari z pedagogiem szkolnym, nic przedlozyta jednak zadnej dokumentacjii w zwigzku
z zaistnialg sytwacjg dotyczacej dzialani z zakresu pomocy psychelogiczno-pedagogicznej
podjgtych przez nauczycieli i spegjalistéw szkolnych,

W toku czynnogei kontrolnych dotyczacych opisanego powyzej zdarzenia z 9 stycznia 2025 r.,
kiedy to do szkoly zostala wezwana karetka pogotowia z powodu naglego pogorszenia
samopoczuciah po wypiciu duzej ilosci napojéw energetycznych ustalono,
ze pedagog Marta Jurewicz w ww. zestawieniu dzialan pedagoga zapisalta, ze w czasie Przerwy
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swiatecziej Spotka{a-w sklepie. Uczennica nawigzala rozmowe i poprosita pania
Jurewicz, by kupila jej dwa napoje energetyczne Pani Jurewicz nie zgodzila sie i zaprosila
B 2 spoikanic w s7kole po przerwie. Ustalono, ze do spotkania nie doszlo ze wzgledu
na nieobecnosci [} v~ szkole w dniach 8 - 10 styc,zma O tej s
poinformowata 10 stycznia 2025 1., gdy doszl“o do rozmowy ojca
Z dyrektorem szkoly w obecnodgj byl swiadkiem
ztoéliwych komentarzy kolegow Poinformowat,
ze rowniez na komunikatorze uczennica otrzymuje niewiasciwe komentarze na ten temat.

W spotkaniu uczestniczyla [ kt6ra wskazala ucznia-ako autora tych
komentarzy.

Dalsze czynnosci kontrolne wykazaty, ze uczen l_ jest kolegq- auczennica
nie zglaszala wezesnie) w szkole przypadkéw cyberprzemocy czy innych form przemocy
réwiesniczej wobec nigj. Wychowawczyni przediozyla natomiast do analizy
kserokopie zrzutéw ekranu wiadomosci z komunikatora wyjasniajge, iz sa to wiadomosci
ﬂ na temat uczennicy oraz ze zostalo lo zgloszone na policje
przez rodzicow kolezamki | akinalnie sprowa toczy sie w sgdzie. Ustalono, ze przedlozone
wiadomosci zawieraja liczne wulgarne okreslenia i noszg znamiona przemocy psychicznej
wobee |GG 2 podstawie ww. kopii nie mozna jednak stwierdzié, z jakiego
okresu pochodzg oraz ze ich autorka jest _
Dyrektor Palicka poinformowala wizytatora, ze po powzieciu informacji Od-l jej ojca
przekazano panu ] zc moze i powinien zglosic ten faki na policie, skiadajge formalny
wniosek. W czasie kontroli nie stwierdzono zadnych innych ndokumentowanych dziatan
majacych na celu objgecie ucznidw pomocea i zapewnienie im bezpieczedstwa. Pani dyrektor
wyjasnila, ze podjgeie dzialan nie bylo mozliwe e wzgledu na fakt, iz zdarzenie miato migjsce
w pigtek 10 stycznia, a w poniedziatek 13 stycznia I wtorek 14 stycznia klasa [Jjbyla nieobecna
na terenie szkoly ze wzgledu na prakiyki zawodowe, natomiast w kolejnych dniach
15 - 17 styczmia uczen ﬁ byt nieobecny w szkole. Ponadto w tych dniach odbywaly
sie w szkole egzaminy zawodowe, co zdaniem dyrektor Palickiej wplywa na organizacje pracy,
niska frekwencjg¢ pozostalych ucznidw i bylo powodem, dla ktérego nie podjgto dziatan wobec
uczniéw klasy ] Dodatkowo pani dyrekior preedlozyta do analicy wriosek wychowawey
klasy o rozpoczecie procedury skreflenia ucznia z listy wczniow Zespolu
Kreowania Wizerunku im. Krzysztofa Kieslowskiego w Gorzowie Wielkopaolskim z 13 stycznia
2025 r. wraz z uzasadnieniem.

2) Ustalenie, czy dyrekter zapewnia uczniom bezpieczenstwo psychiczne i fizyczne podczas
zajeé organizowanych przez szkole,

Analiza preedlozone) preee dyrektor Elzbiete Palicks dokumentac)i wykazala, ze kontrolowana
Branzowa Szkola I stopnia nr 4 funkcjonuje w Zespole Szkdt Kreowania Wizerimku
im. Krzysztofa Kieslowskiego w Gorzowie Wielkopolskim nie posiada odrebnego statutu.
Stwierdzono, ze dokumentacja szkoly zawiera jedynic Statut Zeospolu Szkol Kreowania
Wizerunku im. Krzysztofa Kieslowskiego w Gorzowie Wielkopolskim, a dyrektor Palicka
wyjasnita, ze szkola jest obeenic na ctapic opracowywamia statutdw dla poszezegolnych szkot
w Zespole, Dodatkowo w Kkierowanym przez nig Zespole funkcjonujg procedury
bezpieczenstwa takie jak m.in.: procedura posigpowania w sytuacjach zagrozemia dzieci
i mlodziezy demoralizacja, procedury postepowania na wypadek posiadania przez ucznia
substancji psychoaktywnych i innych srodkéw niedozwolonych, polityka ochrony maloletnich.
Ustalono, ze informacje o procedurach postgpowania przekazywane sa nauczycielom poprzez
dziennik elektroniczny, a odezytanic wiadomos$el rownoznaczne jesl z zapoznaniem
si¢ z ich tre$cig. Diyrektor Palicka wyjasnila, ze podczas szkolenia stanowiskowego dla nowo
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przyjetych pracownikow osobifcic zapoznaje ich z obowiazujacymi procedurami
bezpieczenistwa, Dodata, Ze na posiedzeniach rady pedagogicznej przypomina o procedurach
i obowigzku ich przesirzegania. Nie przediozono do wgladu dokumentacji dyrektora
potwierdzajgeej realizacje powyzszego. Elzbieta Palicka wyjasnita: prewdopadobnie byio
lo w sprawach riinych, dlatego w protokolach nie jest to zapisane. Zgingl segregator
z procedurami udostgpniony dla nauczycieli, a dokumenty zawierajgce procedury zosialy
znalezione pod szafkg, dlatego we wrzesniu rozmawialismy i byla propozycia przesylania
elektronicznie. Stwierdzono, ze dyrektor szkoly nie posiada tez kompletu obowigzujacych
procedur ani w wersji papicrowej ani elektroniczne;j.

Na podstawie analizy obowigzujgcego w konlrolowanej szkole dokumentu pn. Politvka
ochrony maloletnich w Zespole Szkot Odziezowych im. Krzysztofa Kieslowskiego w Gorzowie
Wielkopoiskim (zmiana nazwy na Zespdt Szkol Kreowania Wizerunku im. Krzysztofa
Kieslowskiego nastgpila 1 wrzesnia 2024 r) stwierdzeno, ze rozdzial 5 Procedury
postgpowania w przypadin podejrzenia kroywdzenia maleletnich ze strony réwiesnikow w § 15
okreslono czynnosci, jakie poszezegblne osoby powinny podja¢ w celu zapewnienia uczniom
bezpicczenistwa w sytnacji wystapienia przemocy réwiesniczej wraz z okreleniem wymaganej
dokumentacji oraz oséb odpowiedzialnych za jej sporzadzenie. Czynnosci kontrolne
w Branzowe]j Szkole I stopnia nr 4 w Zespole Szkél Kreowania Wizerunku im, Krzysztofa
Kieslowskiego w Gorzowie Wielkopolskim wykazaty, ze dyrektor Palicka nie posiada
dokumentacji, ktéra powinna zostaé sporzadzona po powzigciu informacji o wystapieniu
przemocy réwiesniczc], j. Zalgeznik nr 1 Notatka stuzbowa, Zatgeznik nr 2 Plan pomocy
dziecku, Zatgeznik nr 3 Zawiadomienie o moziiwosci pupelnienia przestepstwa, Zatgcznik nr 4
KRarta interwencji, w zwigzku Z czym nie mozna stwierdzi¢, ¢zy podjete zostaly dziatania
zgodnie z obowigzujgcg procedura.

4. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych ¢zynnosci kontrolnych:

1. Po powrzigciu informacii od rodzicéw o mdw&kmr
kontrolowanej szkoty nie zorganizowat adekwatnej pomocy psychologiczno-pedagogiczne

dla [ - (ormic zintegrowanych dzialan nauczycieli i specialistow.
2. Dyrektor szkoly nie odnotowal zdarzefi z udzialem # jako wypadkdéw

na terenic szkoly i nie sporzadzit dokumentacji powypadkowe) zgodiie z przepisami prawa.
3. Nauwczycielka Danuta Matuszak pozoslawila uczniéw bez nadzoru, gdy odprowadzila
I do sckretariatu,

4. Dyrektor szkoly nic podjgt niezwlocznych adekwatnych dzialafi interwencyjnych
po powzigciu informacji 0 przemocy rowiesniczej wérdd ucznidw klasy

5. Kontrolowana szkola funkcjonuje niezgodnie z obowiazujgcymi przepisami prawa
oswiatowego w obszarach objgtych kontrola, to jest: zapewnienie uczniom bezpiecznych
i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki oraz organizacja pomocy
psychologiczno-pedagogiczne;.

6. Dokumentacja dyrekiora szkoly prowadzona jest nierzetelnie. Dyrektor nie ma miozliwosci
przedtozenia do wgladu w czasie kontroli kompletn dokumentéw wymaganych przepisami
prawa oswialowego.

7. W roku szkolnym 2024/2025 kontrolowana szkola nie zatrudnia psychologa. W Informacii
o wolnych stanowiskach pracy w jednostkach systemu o$wigty znajdujacej sie na stronie
internetowej Kuratorium Oswiaty w Gorzowie Wielkopolskim dyrektor szkoly
nie zamieseit aktualnego ogloszenia o wakacie na tym stanowisku.

8. Branzowa Szkota I stopnia nr 4 w Gorzowie Wielkopolskim nie posiada statutu.




5. Zalecenia wraz ¢ terminem ich realizacji:

1)

2)

3

4)

5)

6)

7

8)

Zaleca si¢ opracowanie 1 nadanie Statutu Branzowej Szkoty T stopnia nr 4 w Gorzowie
Wielkopolskim zgodnie z art. 88 ust. 71 98 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo
oswiatowe (Dz. U. 2 2024 . poz. 737, z pdzn. zm.).

Termin realizacji: w ciagu 30 dni od dnia podpisania proiokotu kontroli.

Zaleca sig wzmocnienie nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoly nad pracg nanczycicli
zgodnie 7 art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswigtowe
(Dz. U, z 2024 1. poz. 737, z pdan. zm.) w zakresie niepozostawiania ucznidéw bez opieki.
Termin realizacji: w ciagu 14 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli.

Zaleca sie udzielanie pomocy psychologiczno-pedagogiczne] zgodnie z przepisami
rozporzgdzenia Ministra. Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznegi w  publicznych
przedszkolach, szkolach | placowkach (De. U. z 2023 1. poz. 1798) w zakresie
zintegrowanych dziatan nauczycieli i specjalistow.

Termin rcalizacyi: w ciagu 14 dni od otrzymania protokotu kontroli.

Zaleca si¢ prowadzente wymaganej dokumentacii szkolnej zgodnic z § 19 Rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie dokumentacji przebiegu
nauczania, dzidlalnosci wychowawczej i opiekwdiczej ovaz rodzajéw rej dokumentacii
(Dz. U, z 2024 r. poz. 50) w zakresic prowadzenia indywidualnej teczki dla kazdego ucznia
obielego pomoca psychologiczno-pedagogiczng.

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokohy kontroli.

Zaleca sig wzmoenicnic nadzoru dyrektora szkoly zgodnic z art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 . - Prawo oswiagtowe (Dz. U, z 2024 1. poz. 737, = pdin. zm.)
w zakresie zapewniemia uczniom bezpieczefistwa poprzez podejmowanie przez
pracownikéw szkoly niezwiocznych dziatad intcrwencyjnych w przypadkach przemocy
rowiesniczej i cyberprzemocy.

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokohu.

7aleca si¢ realizacje zadan dyrektora szkoly zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. 1. z 2024 r. poz. 737, z pdzn, zm.} w zakresie
przesirzegania standardéw ochrony maloletnich przes pracownikow szkoly.

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokoiu.

Zaleca sie prowadzenie dokumentacji powypadkowej zgodnic z § 43 ust. 2 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowe;j i Sportn z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczesistwa
i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placdwkack (Dz. U. z 2020 r. poz. 1604)
w zakresie rejestrowania wszystkich wypadkow na terenie szkoly.

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokolu.

Zaleca sig zapewni¢ psychologa szkolnego zgodnie z art. 42d ust. 3 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 1. - Karta Nauczyciela (Dz. U. 2 2024 r. poz. 986, 1871).
Termin realizacji: w ciagu 30 dni od otrzymania protokoh



6. Stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia w zakresie nicohjetym kontrola:

Stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie procedury skreglenia ucznia z listy nczniéw szkoty.
Branzowa Sckota I stopnia nr 4 w Gorzowie Wielkopolskim nie posiada odrebnego statutu,
w zwiazku z czym nie mona dokonaé skreflenia ueznia z listy tej szkoly. Zgodnie z art. 98
ust. 1 pkt 17 u. p. 0. przypadki, w ktdrych uczeri moze zostaé skreslony z listy uczniéw szkoly
powinny by¢ okreslone w statucie danej szkoly.

7. Pouczenie:

1} Dyrektor szkoly lub placéwki moze zglosi¢c Lubuskiemu Kuratorowi O$wiaty
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu kontroli pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen zalecen zawartych w protokole.

2} Dyrektor szkoty lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen lub otrzymania
pisemmego zawjadomicnia o nieuwzglednieniu wniesionych zastrzezefl, jest obowiazany
powiadomi¢ Lubuskiego Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji zalecen, a takze organ
prowadzacy szkole o otrzymanych zeleceniach oraz o sposobie ich realizagji.

8. Protokét podpisali:

.................................................

(pirzeprowadzafgey kontrole)

5 D28, 04, 20050 [Hdane,. Brcboolle,

{data i miejsce podpisania profokody)

(data | miefsce patipisania protokoiu)

9. Protokdl sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, 7 kiérych jeden
otrzynyje dyrektor kontrolowanej szkoly tub placéwki, a drugi whacza sie do akt kontroli.

Poswiadezam odbidr protokotu kontroli
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