Znak sprawy: KO.11.5533.77.2024.1G

Protokét

kontroli w trybie dzialan doraznych

1. Dane dotyczace szkoly lub placéwki, w ktoérej przeprowadzono kontrolg, terminu

kontroli oraz kontrolujacych:

Nazwa szkoly lub placowki,
w ktérej przeprowadzono kontrole:

Centrum Ksztalcenia Zawodowego [ Ustawicznego w

Stubicach

Adres szkoty lub placowki:

Aleja Niepodlegiosci 13, 69-100 Shubice

Imig i nazwisko dyrektora szkoly
lub placowki:

Malgorzata Koscinska

Nazwa organu sprawujacego nadzar
pedagogiczny i adres siedziby:

Kuratorium Oswiaty, ul. Jagiellonczyka 10,
66-400 Gorzéw Wielkopolski

Imi¢ i nazwisko oraz stanowisko
shuzbowe osoby (0s6b) kontrolujacej

(ze wskazaniem jednosiki organizacyinef
- KO, Delegatura, TZW):

hwona Gruca — starszy wizytator
Terenowy Zespal Wizytatorow w Sulecinie
Anita Pakulska — starszy wizytator
Terenowy Zespot Wizytatoréw w Sulecinie

KO.01.057.361.2024.1G, 12 czerwea 2024 r.
KO.11.057.360.2024. AP, 12 czerweca 2024 r.

Data wydania przez Lubuskiego
Kuratora O§wiaty upowaznienia
(upowaznien) i jego numer:

Termin przeprowadzenia kontroli 4 lipca 2024 r.
w szkole lub placéwce
Dni, w ktarych odbywaty sig 4 lipca 2024 .

czynnodci kontrali w szkole:

2. Tematyka kontroli: Realizacja zalecen pokontrolnych.
3. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nicprawidlowosci:

Do Lubuskiego Kuratora O$wiaty wplynglo pismo matki ucznia Branzowej Szkoty I Stopnia
w Centrum Ksztatcenia Zawodowego 1 Ustawicznego w Shlubicach, dotyczace braku reakeji
dyrektora na zalecenia zawarte w prolokole kontroli przeprowadzonej 26 stycznia 2024 r.
przez wizytatora Kuratorium O$wiaty w Gorzowie Wielkopolskim. W szczegdlnosci
zastrzezenia dolyczyly braku zmian w statucie Branzowej Szkoty I Stopnia w Centrum
Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego w zakresie usprawiedliwiania godzin nicobecnosci
uczniow.

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem Centrum — Malgorzata Kodcinska
oraz przeanalizowano statut Branzowej Szkoly I Stopnia. 1 marca 2024 r. (data wplywu:
8 marca 2024 r.) dyrektor skierowala do Lubuskiego Kuratora Oswialy pismo informujace
o realizacji zalecen pokontrolnych.

1) W zakresie dostosowania zapisow Statutu Branzowej Szkoly I Stopnia im. inz. Tadeusza
Tanskiego w Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego w Stubicach na Radzie
Pedagogieznej 29 lutego 2024 v. zostal powolany zespol do opracowania projektu statutu
zgodnego z obowigzujgeymi przepisami prawa oswiatowego.



Ustalono, ze rozdzielono statuty szké! wchodzacych w sklad Centrum Ksztaleenia
Zawodowego i Ustawicznego w Stubicach i utworzono odrgbne statuty. Statut Branzowej
Szkoly I Stopnia zostat przyjety uchwala rady pedagogicznej nr 14/2023/2024
w dniu 10 czerwca 2024 r. Po jego przcanalizowaniu stwierdzono, 7e w rozdziale Szczegotowe
warunki i sposob usprawiedliwiania nieobecnosci pracownika miodocianego na zajeciach
edukacyjnych w § 17 pkt 1 nadal widnieje sformulowanie wymagajgce usprawiedliwiania
nieobecnasci na zajeciach lekeyjnych na podstawie zwolnienia lekarskiego na druku ZUS ZLA.
Jednoczesnie pkt 8 dopuszcza W szczegdlnych przypadkach usprawiedliwié nicobecnosé
ucznia/miodocianego pracownika w szkole moze rodzic/opiekun prawny. Nie uszczegblowiono
jednak, co oznaczaja szczegdlne przypadki. Ponadto, zafagcznikiem do  statutu,
jest druk wniosku o usprawiedliwienie nieobecnodci ucznia przez rodzicow, ktdry wymaga
podania przez nich informacji o przyczynie nieobecnosci, co jest niezgodne z przepisami
prawa. Zapis o koniecznosci podania powodu nieobecnodci przez rodzicéw widnieje
tez w § 17 pkt 4 statutu. Watpliwosci budzi rowniez zapis § 17 pkt 6, w ktorym stwierdzono:
Nieobecnos¢  wcznia/pracownika milodocianego na zajeciach lekcyjnych jest formg
nieobecnosci w pracy. Do usprawiedliwiania tych niecbecnosci majq zastosowanie regulacje
przewidziane w Rozporzqdzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 15 maja 1996 r.
w sprawie sposobu usprawiedliwiania nieobecnosci w pracy oraz udzielania pracownikom
zwolnien od pracy (Dz. U. z 2014 r. poz. 1632). Zapis ten pozostaje w sprzeczno$ci
7. funkcjonowaniem mlodziezy, jako uczniéw szkoly i obejmowania ich przepisami prawa
oswiatowego oraz zapisami w statucie pozwalajacymi usprawiedliwiaé nieobecnodci przez
rodzicow. Dodatkowo, w § 21, w dziale Prawa rodzicow/prawnych opickunow
nie umieszczono informacji o prawie rodzicow do usprawiedliwiania nieobecnosci dzieci.
Zgodnie z wnioskami zawartymi w protokole, szkota winna byta réwniez uregulowaé kwestie
zwigzane z wychodzeniem uczniow w czasie zajg¢ lckeyjnych. Tej kwestii w ogdle
nie poruszono.

2) W ramach nadzoru pedagogicznego na Radzie Pedagogicznej w dniu 29 lutego 2024 r.
nauczyciele zostali zobowigzani do sprawdzenia poprawnosci zapisow I zgodnosci
»preedmiotowych zasad oceniania” z obowiqzujgeym prawem.

3) W przedmiocie tworzenia i przestrzegania przez nauczycieli przepiséw w zakresie
oceniania, nauczyciele na radzie Pedagogicznej w dniu 29 lutego 2024 rv. zostali
poinformowani o wystepujgcych nieprawidiowosciach i zostali jednoczesnie zobowigzani
do usuni¢cia wadliwych zapisow oceniania ueczniow, poprzez zastosowania zapiséw
wynikajgcych jedynie z obowigzujgeych regulacyi prawa.

Ustalono, ze do 30 marca 2024 r. nauczycicle skorygowali swoje przedmiotowe zasady
oceniania, opierajac si¢ na zapisach prawa o$wialowego. Z oceniania przedmiotowego
usunigto zapisy o ocenach za nieprzygotowanie do zajec, brak podrecznika i éwiczen. Zasady
oceniania 7 poszezegdlnych przedmiotéw uwzgledniaja jedynie osiggniecia edukacyjne
ucznia, zgodnie z arl., 44b ust. 2 pkt | Ustawy z 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz. U. z 2024 r. poz. 750). Dodatkowo, dyrcktor Malgorzata KoScinska, przeprowadzita
rozmowg z nauczycielka przedmiotu: kompelencje spoteczne i udzielila jej upomnienia,
za stosowanie zasad oceniania niezgodnych z przepisami prawa o§wiatowego.



4) W zwigzku z zaleceniem zawartym w pkt 5.4, dotyczgcego wzmocnienia nadzoru
pedagogicznego nad pracg wychowawey klasy 1 wb, zostala przeprowadzona rozmowa
z wychowaweg w tym zakresie. Ponadto wprowadzone zostafy zmiany w planie nadzoru
pedagogicznego w harmonogramie obserwacji, zostala zwickszona liczba obserwacji
planowych nauczyciela oraz uwzgledniono obserwacje dorazne, o kiorych nauczyciel
zostal poinformowany na spotkanii.

Bezposrednio po otrzymaniu protokotu kontroli, dyrektor Centrum przeprowadzilta rozmowe
z wychowawca klasy 1 whb —_ Udzielila jej upomnienia i zobowigzala
do stosowania, w wickszym zakresic, motywacji pozytywnej uczniow, poprzez wpisywanie
pochwal za rozne formy zaangazowania podczas lekcji i poza nimi. Przeprowadzila jedna

dodatkowa obserwacje lekecji nauczycielki (godzina wychowawcza), a ponadto doraznie
obserwowata jej zajecia fragmentarycznie. wchadzac na prowadzone przez nia zajecia

na krotsze okresy czasu.

Reasumujac, zalecenie dotyczgce wprowadzenia zmian w statucie zostato zrealizowane
czeSciowo. W dalszym ciggu zapisy dotyczace usprawiedliwiania nieobecnosci uczniow
szkoly branzowej nie sj jednoznaczne i w pewnym stopniu ograniczaja prawa rodzicow
do decydowania o ich niepetnoletnich dzicciach. Brak réwniez uregulowan dotyczgcych wyjs¢
uczniow w czasie lekeji.

4. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

1) W dalszym ciggu zapisy zawarte w Statucie Branzowej Szkoty [ Stopnia nie spemiaja
wymogow prawa o$wiatowego w zakresie usprawiedliwiania nieobecnosci uczniow
w szkole, poprzez stawianie wymogow dotyczacych podawania przyczyny absencji.

2) Stwierdzenia zawarle w slatucie traktujgce uczniéw szkoly branzowej odbywajacych
praklyczng nauke zawodu u pracodawcow jako pracownikow, a nie ucznidw, moze
kwestionowaé ich funkcjonowanie w szkole w oparciu o przepisy prawa oSwiatowego.

3) W dalszym ciggu brak uregulowania bardzo waznego zagadnienia - wyjSC uczniow
z lekeji z uwagi na jego wplyw na zapewnienic im bezpicczefistwa.

5. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1. Zgodnie z art. 172 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe
(Dz. U. z 2024 r. poz. 737) zalcca sig dyrckiorowi dostosowaé zapisy statutu
Branzowej Szkoly I Stopnia w zakresic wynikajacym z uwag zawattych w protokole.

Termin realizacji zalecenia: od dnia otrzymania protokolu kontroli.

6. Stwierdzone nieprawidlowoéci i nchyhienia w zakresie nieobjetym kontrola:
nie stwierdzono

7. Pouczenie:

s
3 'f/?%,:



1. Dyrektor szkoly lub placowki moze zglosié Lubuskiemu Kuratorowi OSwiaty
w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen i/lub zalecen zawartych w protokole.

2. Dyrektor szkoty lub placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen
lub otrzymania pisemnego zawiadomienia o mnieuwzglednieniu wniesionych
zastrzezen, jest obowiazany powiadomié Lubuskiego Kuratora Oswiaty o sposobie
realizacji zalecen, takze organ prowadzacy szkole lub placéwke o otrzymanych
zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji.
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9. Protokol sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktéryeh jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoly lub placéwki, drugi wlacza si¢ do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protekolu kontroli:
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