Znak: KQ.11.5533.113 2025 KW

Protokol kentroli przeprowadzonej w trybie dzialan doraznych

1. Danc dotyczace szkoly lub placéwki, w ktérej przeprowadzone kontrole, terminn
kontroli oraz kentrelujacych:

Nazwa szkoty lub placowki, Szkota Podstewowa ww 20 z Oddzialami Integracyinymi
w kidrej preeprowadzona kontrole: w Gorzowie Wiellepolskim

Adres szkoly lub placéwki: ul, Szarvch Szeregiw 7, 66-400 Gorzew Wielkopolski
{mi@ | nE{ZWi.&:kU SR e Kuatarzyna Pawlowicz-Bielska

ub placdwki:

Nazwa organu sprawujacego nadzdér | Lubuski Kurator Oswiaty,

pedagogiczny 1 adres siedziby: ul. Jagiellonczyka 10, 66-400 Gorzéw Wielkopolski
Imie i nazwisko oraz stanowisko Knysnna Wisniewska — starszy wizytaior

sluzbowe osoby (0sdb) kontrolujacej | Kuratorium Oswiaty w Gorzowie Wielkopolskim
Data wydania przez Lubuskiepo

Kuratora Oswiaty upowainienia 373/2025 z 25 sierpnia 2025 r.
(upowaznien} i jexo nomer:

Termin przeprowadzenia kontroli Rozpoczeta: 29 sierpria 2025 r.
w szkole lub placowce Zakoniczono: 29 sierpnia 2025 r.

2. Tematyka kontroli: Przestrzeganic praw ucznia | dziecke, zapewnienie uczniom bezpiccznych
warintkow nauki, wychowania i opieki, wspdlpraca z vodzicami wychowawey Idasy integracyine;.

3. Opis ustalonego stanm faktycznego, w tym stwierdzonych nieprawidlowosci w zakresie
objetym Lkontroly
14 lipca 2025 r. do Kuratorium O$wialy w Gorzowie Wielkopolskim wplyneto pismo pani
w ktdrym zgtasza nieprawidlowoscl wystepujace w Szkele Podstawowej
nr 20 z Qddziatami Integracyjnymi w Gorzowie Wielkopolskim. Opisane zarzuty dotycza
ksigzek wreczanych uczniom na zakonczenie nauki w klasie trzeciej, zakupionych z funduszy
rady rodzicow, relacji z wychowawcsynia klasy cérki wnicskodawezyni, przemocy w szkole
oraz zasirzezed w stosunku do pomocy nauczyciela przydzielonej do pomagania
niepeinosprawnemu uczniowi klasy [
Czynnoesci wykonywane podczas kontroli:
[} analiza dokumentacji przedtozonej przez dyrektora, zwigzancj z tematem kontroli,
w tym.:
— informacje o kontakiach wychowawcy klasy ] z rodzicami (tematyka spotkan,
prowadzonych rozmow);
— wydruki z dziennika Librus dotyczace kontaktéw wychowawezyni z matka uczennicy
{od klasy I do IIT);
— informacja o dzialaniach dyrektora i wicedyrcktora szkoly w ramach nadzoru
pedagogicznego dotyczace zglaszanvch problemow;
— inna dokumentacja zwiazana ze sprawg;

2)  przeprowadzenie rozmowy z:

— panig Katarzyng Pawlowicz-Bielska - dyrektorem kontrolowanej szkoly,
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— panig Dorota Lisowskg — wicedyrektorem kontrolowanej szkoty.
W wyniku kontrohl ustaleno, co nastgpuje:

Dyrektor Szkoly Podstawowej nr 20 z Oddzialami Integracyjnymi w Gorzowie Wielkopolskim,
pani Katarzyvna Pawlowicz-Bielska wyjasnila kontrolujacej, ze petmi obowiazki dyrektora
od kwietnia br. 1 w tym czasie nie wplywaly do niej od rodzicéw zadne zzstrzezenia zwigzune
z zakonczeniem roku szkolnego i wreczeniem uczmiom klas trzecich ksigzek. Stiwierduzita
rownoczesnie, ze problem ksigzek zakupionvch z Rady Rodzicodw dla ucznidw na zakonczenie
edukacji w klasach | — 111 jest jej znany,

Z wypowiedzi pani Dyrektor wynika, ze Rada Rodzicéw (RR) dzialajaca w szkole ustalita
sfinansowanie zakupu ksigzek dla uczniéw klas frzecich na zakonczenie edukacyi
wezesnoszkolne]. Réwnoczeénie postanowiono, ze ksigzki od Rady Rodzicdw otrzymaja
dzieci, ktérych rodzice dokonali jakiejkolwiek wpiaty na fundusz rady. Wedlug wyjasnien
Dyrektorki pozwala na to zapis w regulaminie Rady Rodzicdéw z 2016 r. Rada Rodzicdw sama
prowadzi zbidrke swoich funduszy (w wickszoscl skladki wplacanc sa bezpodrednio na kento
RR). Wychowawey klas otrzymujg tylko informacic o wniesionych skladkach, Dyrekior
szkoly, pani Katarzyna Pawlowicz-Bielska wyjasnila, ze bylo przyjete w szkole, 1z kiedy rodzic
nie zaplacit skiadki na RR. wychowawca klasy poszukiwal srodkéw na zakup ksigzki dia
dziecka na xzakonczenie Klasy trzecigj. Zdaniem pani Dyrektor zapis w regulaminie Rady
Rodzicéw powinien by¢ zmieniony tak, aby przyznanie uczniowl $§wiadezenia z RR (np. zakupu
ksigzki na koniec roku) nic bylo uzaleznione od wnicsicnia oplaty na RR. W trukcic kontroli
sadeklarowata, 2e podejmie dzialania, kidre doprowadza de wprowadzenia odpowiednich
Zmian.

W trakeie kontroli pani dvrekror K. Pawlowicz-Rielska stwierdzila, ze byla zaskoczona
sytuacja, ktdra miala miejsce podcezas uroczystosel zakonczenia roku szkelnego, kiedy mie
mogla wreczy¢ ksigzek na zakonczenie edukacji wezesnoszkolnej dwom uczennicom klasy
. Ponadio dodala, ze wychowawcezyni klasy -nie zglosila jej problemu dotyczacego
braku ksigzki dla swoich uczennic. W zwigzku 2z (vm  przeprowadzila rozmows
z wychowawezynia klasy [l i poprosita o wyjasnienia. W rozmowie z dyrektorka
wychowawczynl klasy I poinformowala dlaczego na zakoncrenie trzeciej klasy nie
otrzymata ksigzki uczennica _ i przedstawila korespondencie w dzienniku
Librus z matkg dziewczynki. W wiadomosci przestanej do wychowawcezyni 10.11.2024 r.
stwierdza ona m.in.: ,Cheiatabym réwniez poinformowad, ze [l swiadoma jest tego,
i1z nie zaptace wvmuszonej skiadki na RR i Ze moze ona w zwigzku z tym nic dostaé ksiazki.
Jest ona wychowana wedlug wysokich zasad i standardéw obowigzujacveh w naszej rodzinie
11a sytuacja nie wplynie negatywnie na jej samopoczucie o czym mi powicdziala,” Dyrcktorka
w swoich wyjasnieniach dodala, Ze w rozmowie z wychowawczynia podkreslita, ze powinna
realizowaé wspotprace z rodzicami w taki sposob, aby sytuacja braku ksiazki dla dziecka nie
miata miejsca.

W sprawie zgloszonych przez wnioskodawezyni¢ nieprawidtowosci dotyczaeych postgpowania
w przypadku wystapienia wszawicy wyjasnien udzielita wicedyrektor szkoly nadzorujgca prace
nauezycieli 1 wychowawcdw w klasach I — III pani Dorota Lisowska. Przedstawila
kontrolujgee] notatke stuzbowg » 4 listopada 2022 r., w ktorej odnotowata skarge pani -
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-na wychowawczynie klasy [JJlldotyczaca przekazywania rodzicom informacji
0 wsgawicy oraz kontaktow wychowawcezyni z rodzicami. Stwierdza sie w nigf, ze podjeto
decyzje ¢ przeprowadzeniu rozmowy wyjasniajacej rodzica z wychowawczynig. Notatke
podpisat redzic, wychowawezyni klasy 1 wicedyrektor D. Lisowska. Z przedtozonych podczas
kontroli wydrukdw z dziennika elekironicznego Librus wynika, ze w celu wyjasnienia sprawy
wychowawczyni klasy, pani 4.11.2022 r. (piatek) zaproponowala
spotkanie z udziatem pedagoga szkolnego [ pedagoga wspierajgcego w poniedziatek
(7.11.2022). Pani odezytala t¢ wiademosd¢ dopiero 8.11.2022 r. wiec
spotkanie 1o nic odbyto sig. Nastepnie nauczycielka zaproponowata spotkanie 9.11.2022 r. lub
14.11.2022 1. i uzyskata 8.11.2022 r. odpowiedz od pani ||| G = -~ zviszku
z dotychczasowym pani zachowaniem, sposobem zatatwienia tematu wszawicy w klasie oraz
sposobem przeprowadzenia kontroli glow dnia 07.11.2022 nie widze mozliwosci mojego
przyjicia na proponowane spotkanie.”

Wydnik z dziennika Libras z 9.11.2022 r. potwierdza, ze pedagog szkolny A. Nadrowska
przekazata rodzicom uczniéw klas picrwszych informacje o planowanej na kolejny dzief

kontroli czystosci gtow prowadzonej przez pielegniarke szkolng. Pani ||| IR
odczytata wiadomosé w tym samym dniu.

Dyrekior K. Pawlowicz-Bielska i wicedyrektor D. Lisowska w trakeie kontroli wyjasnity,
7c w szkole zatrudniona jest pielegniarka, ktéra pracuje codziennie i zajmuje si¢ m.in.
sprawami hipieny, sprawdzaniem czystodci. Przed planowanym podjeciem czynnodci przez
piclegniarkg pedagoy szkolny informuje o tym rodzicéw za pomocg dziennika Librus. Rodzice
moga wyrazi¢ zgode lub sprzeciw w stosunku do planowanych czynnodei pielegniarki, W celu
sprawdzenia ezystodei dzieci sg proszone do gabinetu pielegniarki indywidualnie, pojedynczo.
Po wizyvcie u pielegniarki nie s informowane o wynikach sprawdzania. Jak stwicrdzily
dyrektorka i wicedyrektorka, po przeprowadzone] kontroli czystosci, kiedy zauwaza si¢
ndzieci wszay, po powrocie do klasy wszystkie dzieci sq rozsadzane do oddzielnych lawek
(zgodnie z zaleceniem pielggniarki). Nastepnie zawiadamia si¢ rodzicow dzieci, u ktérych
stwierdzono problem, prowadzi rozmowe 1 prosi o podjecie dziatan. lch zdaniem wszystkie
dzieci sg traktowane jednakowo, a problem wszawicy, podobnic jak w innych szkolach,
pojawia si¢ co pewien czas. Z wyjasnied dyrekcji wynika, Ze inni rodzice nie zgtaszali w tvm
zakresie problemow.

Konlakly z rodzicami, w szezegdlnosdei z panig _ potwierdzajg protokoly
i listy obecnogel spotkan wychowawey klasy z rodzicami oraz wydruki z dziennika Librus.
Wroku szkolnym 2024/2025 w klasie -odbyiy sig trzy spotkania wychowawcy
z rodzicami ucznidéw: 09.09.2024 r., 4.11.2024 r. i 7.04. 2025 +. Na dwdch byla obecna pani
_, 4 na pierwszym, na pocyzgtku roku szkolnego nie bylo jej i poprosita
o wyznaczenic dodatkowego terminu. Spotkanie odbylo sie wspdlnie z nauczycielem
wspolorganizujacym  kszialeenie w klasie 24.09.2024 r. Wychowawczyni przedstawita
informacje ze wspdlnego zebrania z rodzicami. Ponadto pani zgtosita
problemy — wySmiewanie cOrki i przezywanic jej przez dzieci oraz zachowania kolegi
w stosunku do - Ustalono wowczas, ze nauczycielka i rodzic bedy reagowad
na wszystkie niewlasciwe zachowania, a wszystkie zgloszenia beda od razu wyjasniane przez
wychowawce. Z wyjasnien dyrektorld podezas koniroli wynika, ze ani wychowawezyni, ani
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pani _ nie zglaszaly do nigj zadnych niewladciwych czy agresywnych zachowar
w stosunku do dziewczynki.

Wydruki z dzicnnika Librus potwierdzaja kontakty wychowawczyni z panig -
. 8 w roku szkolnym 2024/2025, 4 w roku szkolnym 2023/2024 1 5 w roku
szkolnym  2022/2023, Wiadomose: z klasy plerwsee] dolycza mprez  klasowych,
nieporozumienia miedzy corka pani _ a kolezanka z klasy na wycieczce
do Czelina oraz wszawicy. Wiadomosel z klasy drugiej to brak zgody pani
na sprawdzanie czystosci skory, glowy 1 wloséw cérki, informacja o problemach zdrowotnych
corki, wycieczka klasowa do Santoka. W klasie trzeciej wiadomosdci zwigzanc byly
z dodatkowym planem zajeé dla-(kiedy klasa wychodzita do kina, a dziewezynka
zostawala w szkole), wycieczka do Szczecinga, zwolnieniem z zajgc, skiadka na Rade Rodzicow.

Dyrektor szkoly, pani K. Pawlowicz-Bielska i wicedvrektor DD. Lisowska wyjasnily, Zze prosza
rodzicow o niewchodzenie na zajecia oraz ograniczenie wehodzenia do szkoty. Staraja sic w ten
sposab unikngé obecnosci w szkole osob przypadkowych, Réwnoczesnie dodaly, ze cxasami
obecnoéé rodzica jest uzasadniona, w szczegdlnosci dotyczy to klas integracyinych, w ktérych
sg dzieci wymagajace pomocy w réznych czynnosdciach. Powiedzialy rowniez, ze w klasie

sg dzieci z orzeczeniami oraz takie, u ktorych wystepuja przejawy agresji. Prowadzone
w stosunku do dzicci dziatania tcrapcutyczne przynosza efekty, ale bywajg czasami trudne
syluacic, klore pedagodzy staraja sic rozwigzywac., Dyrekiorki stwierdzily, ze wszysikie
zglaszane przypadki niewlasciwych czy agresywnych zachowan deieci sg wyjasniane
z rodzicami.

W kwestii zachowania pani _ zatrudnione] jako pomoc nauczyciela

do opieki nad chlopcem poruszajgcym si¢ na wozku, dyrektor I, Pawlowicz-Bielska wyjasnita,
ze nie otrzymywata w jej sprawie zadnych uwag ani skarg, Dodala, ze w klasie, oprécz pani
ﬂ, zawsze obecny jest nauczyciel i pedagog wspdlorganizujacy ksztalcenie, wiec pani
I icdy nic jest sama w klasie ¢ uczmiami. Dyrektor udoslgpnila rowniez wniosek
matki chtopca, bedacego pod opieka pani -, w ktdrym. prosi o dalsze zatrudnienie jej
do pomocy synowi (na podstawie zalecenia w orzeczeniu PPP).

Bodatkowo pani dyrektor K. Pawlowicz-Bielska udostepnita do wgladu, skierowane do niej,
pismo rodzicow byvtej klasy - zatyttowane ,,Odpowiedz na zarzuty wobec wychowawcey
klasy na forum FB/gorzowianin.com”. Rodzice (podpisy redzicdw 17 neznidw) ustosunkowuja
sig w (vin pismic do zarzulOw wobee wychowawcey (reagowanie na przemoc rowiesnicza,
udzial w zebraniach klasowych, relacje miedzy rodzicami a nauvczycielem, ochrona danych
osobowych, sktadki i prezenty, syluacja dolyczaca wypadku uczenuicy, informowanie
o charobach zakaZnych), uznajac je za niezasadne.

4. Wniaski wynikajace z przeprowadzonych czynnoéci kontroli;

Precprowadzona kontrola pozwala stwicrdzi¢, ze na uroczystodcl zakonezenia roku szkolnego
2024/2025 uczennica klasy -, _ nie otrzymata pamigtkowej ksigzki
wreczang] pozostalym uczniom klasy, zakupionej z funduszu Rady Rodzicow szkoly.
Otrzymanie upominku uwarunkowane byto od wniesienia sktadki na RR. Opisana sytuacja nie
powinna mie€ miejsca i wskazuje na brak odpowiednich dzialan zc strony wychowawcy klasy

i dyrekcji szkoty.
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Wyniki kontroli wskazujg, ze pomimo do$¢ licznych wzajemnych kontaktéw miedzy
wychowawcey klasy, pania _ a panig _ zardwna
bezposrednich, jak i z wykorzystaniem dziennika elektronicznego, wspblpraca mamy z¢ szkota
nie byla satysfakcjonujaca dia obu stron.

Kontrola nie potwierdzila zarzuléw niewlasciwego postgpowania szkoly i wychowawcy
w przypadkach sprawdzania higieny uczniéw, driatan zwiazanych zapobieganiem wszawicy
w szkole. W sytuacjach zgtaszania niewlasciwych zachowaf uczniéw podejmowane byly przez
wychowawcee, pedagoga i wicedvrektora odpowiednie dziatania.

W wyniku kontroli nie stwierdzono wptywu do dvrektora szkoly zadnych zgloszen w sprawie
nieodpowiednicgo zachowania pani pomocy nauczyciela.

5. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1)

2)

Napodstawie art. 68 ust. 1 pkt 2 ustuwy z dnia 14 grudnia 2016 1. Prawo o§wiatowe (Dz. U,
7. 2024 v, poz. 737 = pézn.zm.), zgodnie z § 22 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia. Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 25 sicrpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicenego (Dz. 1.
z 2024 r. poz. 15) zaleca si¢ wzmocnié nadzér pedagogiczny w zakresie przestrzegania
przez nauczyciell 1 wychowawedw przepisow prawa dotyczgcych przebiegu procesdw
ksztalcenia iwychowania w szkole oraz efektow dzialalnosci wychowawcze],
w szezegolnosei przestrzegania praw ucznia i dziecka, a takze zapewnicnia dzieciom
bezpicezenstwa.

Termin realizacji zalecenia: niezwlocznie po podpisaniu protokohy, z uwzglednieniem
§ 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 1.
w sprawie nadzoru pedagogicancgo (Dz.U. z 2024 1. poz. 15).

Na podstawic art. 68 ust. 1 pkt 6 1 9 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 1. Prawo oswiatowe
{Dz. U. 220241, poz. 737 z poim.zm.) zaleca sie wspdlpracowaé z organizacjami
dzialajgcymi na terenie szkoty, w szezegdinodel z Radg Rodzicow, z zachowaniem prawa
kardego ucznia do otrzymania odpowiedniego wsparcia, réwnego taktowania
1 przeslreegania praw ucznia 1 dziecka.

Termin realizacji zalecenia: niezxwlocznie pe podpisaniu protokotu, z uwzglednieniem
§ 18 wst. 1 rozporzydzenia Ministra Bdukacji Narodowej » duia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (DU, z 2024 1. poz. 15).

6. Siwierdzone nieprawidlowosci i uchybicnia w zakresie nieobjetym kontrola:

Nie stwierdzono nieprawidtowodcei i uchybien w zakresie nieobjetym kontrola.
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7. Pouczenie:

1. Dyrektor szkoly lub placéwki moze zglosié Lubuskiemu Kuratorowi O$wiaty
w terminic 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli piscmne umotywowane
zastrzezenia do ustalen lub zaleeen zawartych w protokole.,

2. Dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen
lub otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu wniesionych zastrzezen,
jest obowiazany powiadomié Lubuskiege Kuratora O$wiaty o sposobie realizacji
zalecen, takze organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz
o sposobie ich realizac)i.

8. Protokdl podpisali:

L
fpiec=ather ¥ ot Treklong 5ok fud placdnwii)

- 9.00.0.025 ¢+

femiaface, date podpivaeia profokofu) -(rmferver, dufo podivomi protokohy)

9. Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmiacveh egzemplarzach, z ktarych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoly lub placowki, dmagi wlacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protekolu kontroli:
o i o A
Gﬁmu:uw WMF.) Q.09. 402 .



