KURATORIUM OSWIATY
ul, Jagielloficzyka 10
66-400 Gorzdow Wikp.

tel. 95 720 84 12, Tax 85722 37 26
Znak: KO.IL5533.173.2025.MD

Protokot
kontroli w trybie dzialasi doraznych

1. Dane dotyczqce szkoly lub placéwki, w ktérej przeprowadzonoe kontroig, terminu

kontroli oraz kontrolujacych:
Nazwa szkoly lub placéwki, | Przedszkole Miejskie nr 12, Pod Topolg”
w kidrej przeprowadzono w Gorzowie Wielkopolskim
kontrole:
Adres szkoly lub placéwki: ul. Sportowa 2, 66-400 Gorzéw Wielkopolsii
Imie i nazwisko dyrektora szkol ;
hubplactwki: | Anna Sigzak
Nazwa organu sprawyjacego Luhuski Kuraror Oswiaty,
nadzor pedagogiczny 1 adres ul. Jagielloviczvka 10,
siedziby: _ 66-400 Gorzow Wielkopolsii-
Imig i nazwisko oraz stanowisko
stuzbowe osoby {osob)
kontrolujace] (ze wskazaniem Marcin Depia — starszy wizytator
Jednostki organizacyjnej - KO, Kuratorium Oswiaty w Gorzowie Wielkopolskim
Delegatura, TZW): _
pata wydania preez Lubuskiego | o 1y 07 447 2025 4
uratora Oswiaty upowazmienia 8 .
Pl . zdnia 11 grudnia 2025 r.
(upowaznief) i jego numer:
Termin przeprowadzenia kontroli | rozpaczeto: 15 grudnia 2025 r.
w szkole lub placowce zakoficzono: 13 grudnia 2025 .
Dni, w ktérych odbywaty sie

| 15 grudnia 2025 ». .

| czynnosci kontroli w szkele:

2. Tematyka kentroli: zapewnienie dzieciom bezpiecznych i higienicznych waruniéw
wychowania i opieki; sprawowarie nadzoru pedagogicznego przez dyrektora przedszkola
nad pracg wychowawezyni i psychologa, wspélpraca z rodzicant,

3. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

D grudnia 2025 r, do Kuratorium O$wiaty w Gorzowie Wielkopolskim wplynelo
zawiadomienic od pani || dotyczace nieprawidlowosci w fankcjonowaniu
Miejskiego Przedszkola nr 12 ,Pod Topolg” w Gorzowie Wielkopolskim, do ktérego
uczgszezat _ Autorka skargi informuje o niewlasciwym traktowaniu jej
dziecka przez wychowawcow, panig psycholog i dyrektor przedszkola oraz nicpokojacych
zachowaniach kadry przedszkola wskazujace na naruszenie bezpieczenstwa dziecka,
zaniedbania w zakresie Zywienia, zalatwiania potrzeb fizjologicmych dziecka, niewlasciwych
reakcji na zachowania dziecka, braku nadzoru dyrektora przedszkola nad pracg psychologa.

Zawiadamiajgca poprosila Lubuskiego Kuratora Oswiaty o interwencje w tej sprawie, ktory
wobec powyzszego podjgl decyzje o przeprowadzeniu w dnin 15 grudnia 2025 r.
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kontroli w trybic dziatan doraznych w Przedszkolu Miejskim nr 12 ,,Pod Topola” w Gorzowie
Wielkopolskim.

Padczas kontroli wykonano nastepujgee czynnosci:
1) analiza dokumentacji przedlozonej przez dyrektora przedszkola, dotyczace
przedmiotowej sprawy, w tym:

— dziennika nauczyciela grupy [

-~ Arkusza obserwacyjnego

— Regulaminu Przedszkola Miejskiego nr 12 ,Pod Topols” w Gorzowie
Wielkopolskim,

— notatki shozbowej pani psycholog ze spotkania z rodzicami -

— informagji psychologa o funkcjonowanin dziecka w przedszkolu, wspélpracy
Z rodzicami,

— innej dokumentacji w zakresie niezbedoym do osiagniecia celéw kontroli.

2) przeprowadzomo rozmowy: z Anng Slazak — dyrektorem przedszkola, Natalig
Szezepaniskq — wicedyrektorem przedszkola i wychowawea grupy [

_ Pani Anna Slgzak oraz Pani Natalia Szezepanska stwierdzily, ze _ uczeszezat
do grupy | » Przcdszkol: Migjskim nr 12 ,Pod Topola” w Gorzowie
Wielkopolskim w okresie od 1 do 24 wrzeénia 2025 r., co znajduje potwierdzenie w dzienniku
nauczyciela. Z relacji dyrektora przedszkola, wychowawcy grupy -oraz informacji
przekazanych przez psychologa wynika, iz od pierwszych dni pobytu w placéwee -
przejawial trudnosci adaptacyjne. Dotyczyly ome w szezegdlnodei funkcjonowania
spofecznego, komunikacji oraz regulacji zachowania, m.in. brak reakcji na imie, wehodzenie
na stol, rozbieranie si¢ w sali. Z wyjasnieni wychowawczyni i pani dyrektor ztozonych podczas
kontroli wynika, ze pomimo iz dziecko wielokrotnie rozbierato si¢ w ciggu dnia oraz zatatwiato
potrzeby fizjologiczne do bielizny, personel przedszkola kazdorazowo reagowal, dbajac
0 odpowiedni ubiér dziecka, jego przebranie oraz zachowanie zasad higieny i komfortu.
Dziecku zapewniano staly dostep do toalety oraz proponowano korzystanie z nocnika. Pani
dyrektor dodata, Ze zanieczyszczona zawartodé byla kazdorazowo utylizowana, natomiast
brudna bielizna zabezpieczana w szezelnie zamknigtym worku i odktadana do szafki dziecka.
I nic uczestniczyl w dniach adaptacyjnych organizowanych corocznie przez
przedszkole w okresie od maja do koiica lipea. Z racji tego, ze do gmpy- UCZgSZCzaj
dzieci nowoprzyjete do przedszkola, ale takze z powodu braku uczestnictwa

w dniach adaptacyjnych i zglaszanych dyrektorowi uwag dotyczacych niewlasciwego
zachowania dziecka, pani dyrektor brala udzial w zajeciach z grups, a takze zalecila
psychologowi obserwacj¢ grupy | Obserwacje dzieci obejmowaly m.in. poziom
samodzielnosci, reakeje emocjonalne, sposob eksploracji otoczenia, komunikacjg, reakcje na
bodZce, regulacje emocji, czynnosci samoobstugowe, Wychowawca, jak réwniez psycholog
1 pani dyrektor mialy w tych pierwszych dniach codzienny kontakt z dzieémi, w tym
B Uvagi odnosnie funkcjonowania dziecka odnotowywane byly w dzienniku
nauczycicla grupy
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Pani Szczepaniska poinformowata kontrolujacego, ze wszelkie informacje dotyczace dziennego
pobytu dziecka w przedszkolu, zardwno pozytywne, jak i negatywne, byly przekazywane
rodzicom ustnie przez wychowawce podczas odbioru dziecka. Informacie te przckazywano
indywidualnie, bez udziatu innych dzieci i rodzicow. Pani dyrektor dodata, e dotyczylo to
réwniez informacji zwigzanych z zachowaniem dziecka, w tym rozbierania si¢c w sali oraz
zalatwiania potrzeb fizjologicznych do bielizny. W sytuacjach zwiazanych z brudng bielizng
personel przedszkola zapewniat deiecku dyskrecie, a rodzice byli informowani o zdarzeniach
osobiscie, w formie ustnej, Z analizy dziennika wynika, ze uwag pozytywnych bylo
6 (nchiopiec liczy do 207, ,prezelicza w jezyku angielskim”, AR 2ywva angielskich
zwrotow ", ., dziecko Spiewa angielskie piosenki, . samodzielnie chodzi do toalety”, . myje rece
z proesirzeganiem kolejuych etapéw tej czymnoser’. Negatywnych uwag odnotowano
8 1 dotyczyly niewlasciwego zachowania driecka. Psycholog oraz dyrekior przedszkola
przekazaly rodzicom informacje nt. zachowania [Jl] podczas spotkania w dniu
5 wrzesnia 2025 r. Analiza arkusza obserwacyjnego wykazala, ze od poczatkn pobytu dziecka
w przedszkolu wystgpowaly nasilone trudnosci adaptacyine, brak komunikacji werbalnej, brak
reakcji na imig oraz trudnodei w komunikowaniu potrzeb. Ponadto zacbserwowano problemy
w zakresie regulacji emocji, rozumienia polecen, uciekanie przed personelem, rozbieranie sie
do naga, odmowe spozywania positkéw oraz impulsywne zachowania mogace zagrazaé
bezpieczenstwu innych dzieci (bieganic po sali, stolikach, bieganic po sali, popychanie dzieci
siedzgcych przy stolikach). W trakcie zaje¢ || czcsto poruszat sig po sali
w spos6b nickontrolowany, wpadajac na inne dzieci, co wymagalo stalego nadzoru osoby
doroslej. Zachowania te nie miaty charakteru agresji, lecz bardziej wynikaly z braku kontroli
impulséw oraz ograniczonej swiadomosci skutkéw wlasnych dziata. Stwierdzono réwnies
liczne trudnosei w zakresie samoobstugi. Dziecko wiclokrotnie rozbierato sig do naga w ciggu
dnia i odmawiafo ponownego ubrania si¢. W odpowiedzi na zgloszenie rodzica dotvczace
zatatwiania przez Nikodema potrzeb fizjologicznych pani dyrektor i* wychowawczyni
poinformowaly, ze dziecku zapewniono staly dostep do toalety, a tak?e nocnika, przypominano
i zachgcano do korzystania z niej w ciagu dnia oraz oferowano pomoc adekwatng do wiekuy
i mozliwosci dziecka. Pomimo stworzonych warunkéw [l potafi? samodzielnie
korzysta¢ z toalety, lecz odmawiat skorzysiania z nigj i zatatwial potrzeby fizjologiczne do
bielizny. Personel kazdorazowo reagowal, dbajac o higieng dziecka, przebranie oraz jego
komfort i bezpieczeristwo.
Podczas positkow ] nie spozywat oferowanych dan, gwattownie odsuwsato talerze,
powodujge ich spadanie na podioge, a przynoszone z domu jedzenie rzucalo po sali. Dyrektor
przedszkola oraz wychowawezyni prébowaty nawiazaé komaki z JJJR 25y wyjasnic
mu zasady funkcjonowania w grupie oraz konsekwencje jego zachowan. Stwierdzily,
ze dziecko nie reagowato na polecenia nauczycicli ani na swoje imie oraz nie komunikowalo
si¢ werbalnie. Pani psycholog takze prébowala rozmawiaé JJJJJ zarowno w sposob
werbalny, jek i niewerbalny. W trakcie indywidualnego kontaktu z pania psycholog
zaobserwowano chwilowa poprawe funkcjonowania dziecka. [JJllna krotki czas wyciszat
sig, ograniczal nadmierny aktywnosé ruchowa oraz wykazywal wieksza gotowosd
do pozostawania w jednym miejscu. Efekt ten miat jednak charakter przejéciowy i nie
utrzymywal si¢ po zakoniczeniu oddzatywan,
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Zdaniem pani dyrektor, psychologa i wychowawcy, konieczne bylo oméwienie z rodzicami
sposobdw wsparcia dziecka i uzyskanie dodatkowych informacji o jego funkcjonowaniu
w domu. W zwiazku z powyzszym, pani dyrektor niezwlocznie podjela dziatania polegajace na
zorganizowaniu spotkania z rodzicami dziecka z udzialem psychologa, wychowawcow oraz
dyrekcji. Spotkanie to odbyle si¢ w dniu 5 wrzesnia 2025 1. i mialo na celu omdwienie
zaobserwowanych trudnosci adaptacyjnych |} wymisn¢ informacii, ustalenie
wspolpracy z rodzicami oraz zaplanowanie dalszych dzialafi wspierajacych. Z notatki
stuzbowej psycheloga sporzadzonej po spotkaniu wynika, ze wediug oceny psychologa rodzice
nie uznawali przedstawionych zachowan dziecka za nietypowe. Matka dziecka poinformowala,
iz od najwezedniejszych lat zycia [JJJJllbY? vspokejany przy uzyciu tabletu i telefonu
komorkowego, a w warunkach domowych reaguje ztocia na siawiane mu przez rodzicéw
ograniczenia. Podczas spotkania rodzicom przekazano informacje dotyczace sposobow
wspierania dziecka w domu, w szczegélnosci w zakresie rozwijania samodzielnosei.
Wyjasniono rodzicom, ze w celu wspierania kompetencji emocjonatnych u [} mozna
odwolywac sig do podstawowych form komunikacji — mimika, kontakt wzrokowy, proste
sygnaly niewerbalne. Przedstawiono réwniez mozliwos¢ konsultacji ze specjalistami, w tym
w poradni psychologiczno-pedagogicznej, wylacznie w charakterze informacyjnym, jako opcje
do rozwazenia w przypadku wlrzymywania si¢ trudnodci. Spotkanie nie mialo charakteru
interwencji ani diagnozy, a personel przedszkola nie formulowal zalecen dotyczacych ,,cofania
dziecka w rozwoju” ani nic prowadzit badafi diagnostycznych. Jednoczeénie podkrediono, ze
T i by ofiarg przemocy ze strony réwiesnikow ani personelu przedszkola,
Obserwowane zachowania dziecka wiclokrotnie stwarzaly w ocenie personelu potencjalne
zagrozenie dla bezpieczefstwa innych dzieci. Pani Slgzak zwrécila vwage, ze personel
przedsziola wykazywal wobec dziecka duzg cierpliwodé oraz zaangazowanie, podejmujge
liczne dziatania majace na celu zapewnienie mu poczucia bezpieczefistwa oraz dostosowanie
opieki do jego indywidualnych potrzeb. Jednoczednie koniecznodé stalego nadzoru nad
dzieckiem wymagala podwigcania mu znaczmej ilosci wuwagi kosztem pracy
z pozostalymi dziedmi w grupie. Dyrektor oraz wychowawczyni dodaly, ze podczas
lezakowania [ mizt trudnosci z zasypianiem, spalo krétko, a wybudzeniom towarzyszyl
krzyk, co powodowalo przebudzenie sie¢ imnych dzieci. Zachowania te mialy charakter
powtarzalny i wymagaty zawsze obecnosci przy nim dodatkowej osoby personeha.

W zakresie komunikacji z rodzicami Pani dyrektor wskazala, ze informacje o fimkcjonowanin
I~ rzedszkolu preekazywane byly ustnie przez wychowawce, na biezaeo kazdego
dnia oraz przez dyrektora, pania psycholog i wychowawce podezas indywidualnych, wezesnie;
uméwionych spotkan z wychowaweami i specjalistami, z zachowaniem zasad poufnogei.

Pani Slazak sprawowala biezacy nadzér nad praca nauczycieli oraz psychologa, zalecajac
wzmozong obserwacje dzieci, w szczegdnosci * oraz zwickszenie wsparcia
specjalistycznego w grupic [l Specjalisci zostall zobowiazani do czestszych wizyt
w grupie oraz udzielania biezacego wsparcia wychowawcom w frakcie codzienngj pracy.
Impulsywnoéé - brak reakcji na polecenia oraz trudnosei w regulacji emocji
wymagaly stalego nadzorn osoby dorostej. Kazdorazowe wyjscie grupy poza salg
przedszkolna, w tym na plac zabaw, wymagato dodatkowej obecnodci psychologa badz innej
osoby z personeln ze wzgledu na realne zagrozenie dla bezpieczefistwa innych dzieci.
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Wychowawczyni  zaprzeczyla informacjom, jakoby stosowala wobec ]

lub jakiegokolwick innego dziecka przemoc fizyczna. Wyjasnita, ze widoczny na zdjecin siniak
na rece dziecka nie powstal z jej winy oraz ze nigdy i w zadnej sytuacii nie chwyta dzieci za
rami¢. ani w sposéb moggcy powodowaé urazy. Podkredlita, ze w sytuacjach tego
wymagajgeych trzyma dzieci wylacznie za dlon, w sposdb standardowy, zgodny
z obowiazujgcymi zasadami bezpieczeristwa.

Dodsata rowniez, ze - podezas spacerOw zazwyczaj nie trzymat sie tzw. ,,weza”
i rzadko, a w praktyce niemal weale, podawal reke nauczycielowi lub innym dzieciom.
Zaznaczyla, ze zachowanie to mialo charakter powtarzalny i wynikalo raczej z niechect dziecka
do tej formy poruszania si¢ w grupie, a nie z dziatah podejmowanych przez personel. W takich
sytuacjiach podejmowane byly proby zachecania dziecka do przestrzegania  zasad
bezpieczefistwa, bez stosowania przymusu fizycznego. Zaprzeczyia réwniez, aby komentowata
kwestie zwigzane z higieng osobista dzieci w obecnosci innych dzieci lub rodzicdw.
Zaznaczyta, 2¢ kazdorazowo, gdy |Jij z2tatwial potrzeby fiziologiczne do biclizny,
byt niezwlocznie myty i przebierany w czyste ubranie. Czynnosci te wykonywane byty
w spos6b spokojny, bez poépiechu i bez komentarzy mogacych naruszaé komfort psychiczny
dziecka. Brudng bielizn¢ dzieci przekazywala rodzicom w woreczkach foliowych,
bez osobistych uwag 1 z poszanowaniem ich godnosei.

Pani Dyrektor poinformowata, e do prezedszkola nie wplynely skargi ze strony innych
rodzicéw dotyczace wychowawcow, czy zachowania il wobec innych dzieci.
Nie prowadzono korespondencji ze strony matki _ odnoszacej si¢ do dzialan
podejmowanych przez nauczycielke lub zglaszajgcej zastrzezenia co do jej pracy. Wyjasnita,
2e jedyna korespondencja otrzymana od ||l dotyczyta rezygnaci z uczeszezania
I o przedszkola oraz spraw organizacyjnych, w tym wydania rzeczy osobistych
dziecka, przyboréw przedszkolnych oraz zwrotu poniesionych koszidw.

Podsumowujge, od pierwszych dni pobytu -w przedsziolu personel podejmowat
dziatania majgce na celu wspieranic dziecka w radzeniu sobie z trudnogciami w przystosowaniu
si¢ do érodowiska przedszkolnego, W zwigzku z obserwowanymi trudnoseiami adaptacyjnymi,
nalezy kontynuowaé wspéiprace z rodzicami w celu zapewnienia spojnego wsparcia dziecka
zardwno w przedszkolu, jak i w domu, Wychowawca, dyrektor oraz psycholog codziennie
obserwowali Nikodema i podejmowali indywiduakne dzialania, dostesowujge je do jego
potrzeb i mozliwosei. Dziecku zapewniano stalg obecno$é dorostego, szezegbinie w sytuacjach
stwarzajacych ryzyko dla jego bezpieczefistwa Iub bezpicczenstwa innych dzieci. Personel
reagowal w sytuacjach, gdy -rozbieral si¢ w sali lub zalatwial potrzeby fizjologiczne
do bielizny, zapewniajgc dziecku higieng, przebranic w czyste ubranie oraz komfort
psychiczny. Dziecku przypominano o korzystaniu z toalety i nocnika, oferowano pomoc
adekwatng do jego wieku i mozliwoici, a kazda czynnosé byla wykonywana w sposdb
dyskretny, bez komentarzy mogacych narusza¢ godno$é dziecka. Dodatkowo dyrektor zlecita
psychologowi obserwacje grupy - z uwzglednieniem - monitoryjgc jego
poziom samodzielnosci, regulacje emocji, komunikacje, reakcie na bodzce oraz
funkcjonowanie w kontaktach z rowiesnikami. Psycholog wspieral wychowawcow
w codziennej pracy z dzieckiem, prowadzac indywidualne dzialania, ktére krétkotrwale
poprawialy koncentracjg, gotowoséé do pozostawania w jednym miejscu oraz ograniczaly




nadmierna aktywno$¢ ruchows. Informacie o funkcjonowaniu dziecka byly przekazywane
rodzicom codziennie ustnie podezas odbioru dziecka, a takze podezas indywidualnych spotkan
z dyrektorem, wychowawcs i psychologiem, z zachowaniem pelnej dyskrecji i poufnoéci.
Spotkanie z rodzicami mizto na celu oméwienie trudnogci adaptacyjnych, wymiane informacji
oraz ustalenie wspolnych sposobéw wsparcia dziecka zaréwno w przedszkolu, jak i w domu.
Dzialania podejmowane przez przedszkole obejmowaly réwniez zapewnienie bezpieczeristwa
grupy, szczegéhie podezas wyjsé poza sale przedszkolng, gdzie konieczny by} dodatkowy
nadzér osoby doroslej. Wszystkie dzialania byly prowadzone w sposéb dostosowany do
potrzeb i mozliwodei dziecka, z uwzglednieniem jego komfortu i bezpieczehstwa, a takze
bezpieczetistwa pozostalych dzieci w grupie.

Dzialania podejmowane przez dyrektora i pracownikéw przedszkols mialy charakter
obserwacyiny, wspierajgcy i organizacyjny oraz byly ukierunkowane na Zapewnienie
bezpieczenstwa dziecku i pozostatym wychowankom. Nie prowadzono diagnozy ani badar
psychologicznych dziecka.

4. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontrotis

1. _ przejawial trudnofci w zakresie funkcjonowania spolecznego,
komunikacji oraz regulacji zachowas, w tym brak reakcji na imig, impulsywne
poruszanie si¢ po sali, rozbieranie sie i odmowe korzystania z toalety. Zachowania te
nie wynikaly z agresji, czy cech osobowoéci. Personel przedszkola podejmowat liczne
dziatania wspicrajgce dziecko: zapewniano stala obecnoéé psychologa, indywidualne
wsparcic w zakresie higieny i samoobstugi, dostep do toalety i noénika oraz préby
zachgcania do samodzielnosc.

2. Dyrektor i psycholog prowadzily dodatkows obserwacje dziecka i wspieraly
wychowawcéw w pracy, a rodzicom przekazywano informacje o funkcjonowaniu
dziecka oraz wskazéwki dotyczace jego wsparcia w domu.

3. Dzialania ze strony dyrektora, wychowawcey i psychologa byly prowadzone w sposob
spokojny, dyskretny i profesjonalny, z zachowaniem bezpieczefistwa i komfortu
psychicznego dziecka oraz innych dzieci w grupie.

4. Przedszkole realizowalo swaje obowigzki w zakresie wspierania adaptacji
do érodowiska przedszkolnego. W celu minimalizowania trudnogc] wynikajgeych z jego
potrzeb rezwojowych i impulsywnych zachowan nalezy wzmacniaé wspolprace
z rodzicami, tak aby dzialania przedszkola i rodziny wzajemnie si¢ uzupetniaty
w codziennym wspieraniu rozwoju dziecka.

5. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1. Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r, Prawo oSwiatowe (Dz. U. 2025
v. poz. 1043, z péin. zm.) zaleca sic wzmacnianie wspolpracy z rodzicami,
ze szczegdlnym uwzglednieniem  sytuacii wymagajagcych wsparcia  dziecka
W przystosowaniu si¢ do $rodowiska przedszkolnego, tak aby dziatania przedszkola
i rodziny wzajemnie si¢ uzupeiniaty w codziennym wspieraniu rozwoju dziecka.
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Termin realizacfi zalecenia: od dnia otrzymania protekolu koniroli z uwzglednieniem
§ 19 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawic
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r, poz. 15).

6. Stwierdzone nieprawidlowosei i nchybienia w zakresie nieobjetym kontroly;
Nie stwierdzono nieprawidlowosci.

7. Pouczenie:
1. Dyrektor szkoly lub placdwki moze zglosié Lubuskiemu Kuratorowi Oswiaty

w terminic 7 dni od dnia otrzymania protokolu kontroli pisemne umotywowane
zastrzezenia do ustalen i zalecen zawartych w protokole.

2. Dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen
lub otrzymania pisemnego zawiadomienia o nicuwzglednieniu wniesionych zastrzezes:,
jest obowigzany powiadomi¢ Lubuskiego Kuratora Oswiaty o sposobie realizacii
zalecen, takZe organ prowadzacy szkote lub placdéwke o otrzymanych zaleceniach oraz

o sposobie ich realizacji.
8. Protokol podpisali: PRIFDCZKOLE MRS i2 |
PRZEDSZROL/IESS/ANGO Nr 12 fen, PUE_) TO_r‘"“Q{J— Al Sua: a z uratorium Odwisty w Oorz, ie Wikp,
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9. Protokél sporzadzono w dwoch jednobrzmigeych cgzemplarzach, z kiérych jeden ottzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoly lub placdwki, drugi wlacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokolu kentroli:

Gomdur Mike. 494420280, v "P
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